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Va{arska ideologija
tzv. napredwaka

Slu`e}i se neverovatnom politi~-
kom akrobatikom, Nikoli} i Vu~i}
krenuli su u pohod na bira~e. Istovre-
meno nude koaliciju DS i tra`e ujedi-
wewe opozicije obmawuju}i gra|ane
da su tzv napredwaci i srpski radika-
li jedno te isto. Zaista neverovatan
miks razli~itih politi~kih stavova i
demago{kih floskula koji su te{ko
pojmqivi svakom iole razumnom ~ove-
ku. Me|utim, kada su u pitawu glasovi
i `eqa za vla{}u tada za tzv. napred-
wake politika i ideologija postaju
minorne stvari. Po potrebi, mewaju se
politi~ki stavovi kao odela. ““Moja
ruka je ispru`ena i ~eka odgovore i
ostalih stranaka, za sada opozicionih,
ali ta ruka simboli~no je upu}ena i
vlasti””, poru~uje Nikoli}. Na komen-
tar da su potezi napredwaka prili~no
u koliziji jer s jedne strane tra`e iz-
bore a s druge strane pru`aju ruku, Vu-
~i} obja{wava na slede}i na~in “Ne
mi smo u kampawi, Ne mi smo u kampa-
wi za izbore. Mi smo odr`ali, mi
smo... ne to je deo re{ewa”” (Poligraf
13. 4. 2009). Ozbiqnost politi~kog de-

lovawa napredwaka, opisuje i mr Awa
Filimonova u tekstu “Likvidacija
Srpske radikalne stranke”: ““Najvero-
vatnija budu}nost SNS je da }e posta-
ti ’’politi~ki plastelin’’ koji dobija
svoju formu ’’po naruybi’’ i ’’za dnevnu

upotrebu’’. Kada budu potrebni glasovi
sirotiwe, partija }e upotrebqavati
’’socijalnu retoriku’’, kada bude po-
trebno da brani ’’slobodu preduzetni-
{tva’’, ona }e istupati u odbranu tajku-
na. Da zadovoqe rastu}e simpatije pre-
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Glas za Nikoli}a i Vu~i}aGlas za Nikoli}a i Vu~i}a
je glas za Tadi}a i \ilasaje glas za Tadi}a i \ilasa

SSrrppsskkaa  rraaddiikkaallnnaa  ssttrraannkkaa  nnee}}ee  nniikkaaddaa  ssaa  ttzzvv..  nnaapprreeddwwaacciimmaa

•• Iako su Nikoli} i Vu~i} poku{ali, zajedno sa Tadi}em, \ilasom, Mi{kovi}em, ameri~kim i
britanskim ambasadorom, da uni{te Srpsku radikalnu stranku samo da bi dobili mogu}nost
da se ponude Tadi}u i Demokratskoj stranci kao marionetski koalicioni partner, danas pot-
cewuju i obmawuju bira~e tvrdwama da nema razlike izme|u napredwaka i srpskih radikala.
[to je Najobi~nija la  ̀i obmana. Sem {to je pomenuti dvojac izdao i poku{ao da uni{ti
stranku, postoje nepremostive razlike i u politici koju zastupaju pomenute stranke. Niko-
li}eva i Vu~i}eva stranka je preuzela u potpunosti program Demokratske stranke Borisa Ta-
di}a i wima je bliska

Srpska radikalna stranka ne}e nikada
ni na koji na~in sara|ivati sa Nikoli}em i Vu~i}em

Srpska radikalna stranka ne}e nikada ni na koji na~in ulaziti u bilo kakvu koaliciju sa Nikoli}em,
Vu~i}em, i tzv. napredwacima. Mo`e li se govoriti o bilo kakvoj saradwi Srpske radikalne stranke sa ne-
kim ko je, zarad sopstvenih interesa, interesa Demokratske stranke, Brisela i Va{ingtona, poku{ao da uni-
{ti wu, wenog predsednika, da ga najstra{nijim izmi{qotinama satanizuje i na svaki na~in mu ote`a odbra-
nu objavquju}i navodne transkripte razgovora sa timom koji poma`e wegovu odbranu, sa nekim ko je neovla-
{}eno zadu`io stranku i poku{ao finansijski da je dotu~e. Odgovor je jednostavan: Ne mo`e. Srpska radi-
kalna stranka ne}e nikada na bilo koji na~in sara|ivati, ulaziti u koalicije ili imati bilo kakve veze sa
izdajnicima, marionetama re`ima i Zapada kao {to su Nikoli} i Vu~i}, koji sopstvene interese stavqaju
iznad op{tih. Bio bi to nemoralan ~in i nepo{teno i prema samoj stranci, wenim ~lanovima i prema gra|a-
nima Srbije. 



ma Rusiji, ’’novi napredwaci’’, ne napu-
{taju}i ““evropski brlog””, apelova}e
na kategorije rusko-srpskog bratstva.
Uz pomo} SNS vlast }e davati ’’odu-
{ka’’ bira~kom telu i ne}e dozvoliti
ispoqavawe snage narodnog otpora.
Politika SNS }e se sastojati od sva-
kodnevnih kompromisa i provokacija
svojih biv{ih saradnika””. 

Iako su Nikoli} i Vu~i} poku{a-
li, zajedno sa Tadi}em, \ilasom, Mi-
{kovi}em, ameri~kim i britanskim
ambasadorom, da uni{te Srpsku radi-
kalnu stranku samo da bi dobili mo-
gu}nost da se ponude Tadi}u i Demo-
kratskoj stranci kao marionetski koa-
licioni partner, danas potcewuju i
obmawuju bira~e tvrdwama da nema
razlike izme|u napredwaka i srpskih
radikala. [to je najobi~nija la  ̀i ob-
mana. Sem {to je pomenuti dvojac iz-
dao i poku{ao da uni{ti stranku, po-
stoje nepremostive razlike i u politi-
ci koju zastupaju pomenute stranke.
Nikoli}eva i Vu~i}eva stranka je pre-
uzela u potpunosti program Demokrat-
ske stranke Borisa Tadi}a i wima je
bliska. “Svojim potezom, Toma je omo-
gu}io Borisu da bude ujediniteq na po-
liti~koj sceni, omogu}io mu je evrop-
ski konsenzus, smawio otpor na wego-
vom politi~kom putu””, pi{e @eqko
Cvijanovi}, urednik “Standarda” i do-
daje: ““Koliko god izme|u wega (Niko-
li}a) i Borisa (Tadi}a) postojale ve-
like politi~ke i svake druge razlike,
ne postoji me|u wima vi{e ni{ta to-
liko nepremostivo zbog ~ega za neko
vreme ne bi mogli da rade zajedno, da
sede u istoj vladi.””

Mo`e li se govoriti onda o bilo
kakvoj saradwi Srpske radikalne
stranke sa nekim ko je poku{ao da je
uni{ti, ko wenog predsednika najstra-
{nijim izmi{qotinama satanizuje i
na svaki na~in mu ote`ava odbranu ob-
javquju}i navodne transkripte razgo-
vora sa timom koji poma`e wegovu od-
branu, sa nekim ko je neovla{}eno za-
du`io stranku i poku{ao finansijski
da je dotu~e? Odgovor je jednostavan:
Ne mo`e. Srpska radikalna stranka
ne}e nikada na bilo koji na~in sara|i-
vati, ulaziti u koalicije ili imati
bilo kakve veze sa izdajnicima, proza-
padno orijentisanim manipulatorima
kao {to su Nikoli} i Vu~i}. Bio bi to
nemoralan ~in i nepo{teno i prema
samoj stranci, wenim ~lanovima, i
prema gra|anima Srbije. 

Protekli period pokazao je da su
nezadovoqni i razo~arani u~esnici
neuspelog pu~a spremni na sve, uz sve-
srdnu pomo} re`ima, Brisela i Va-
{ingtona i medija. Boris Tadi} ~ini
sve za svoje nove miqenike, za svoje no-
ve saveznike, za Nikoli}a i Vu~i}a.
Legalizovana je otima~ina otetih

mandata Srpske radikalne stranke u
Narodnoj skup{tini, a zatim i prome-
wen Poslovnik ne bi li se poslanici
Srpske radikalne stranke u}utkali.
Demonstriraju}i pravno i politi~ko
nasiqe, Demokratska stranka izbaci-
la je ~itavu poslani~ku grupu iz parla-
menta ne bi li neometano mogla da do-
nosi po hitnom postupku, po dr`avu i
wene gra|ane katasrofalne zakone.

Uprkos svemu, Nikoli} i Vu~i} la-
`no se predstavqaju i kao deo opozici-
je. Zbirom neverovatnih demago{kih
kli{ea koji su neispuweni realnim
sadr`ajem, Vu~i} i Nikoli} o~igled-
no igraju tvrdo na sve strane, pa gde
upali. U politici, kako tvrdi prof.
dr Kosta ^avo{ki, me|utim, nema di-
leme – ili si opozicija ili vlast. “Na-
`alost, u politici nema sredweg puta,
niti takozvane Aristotelove zlatne
sredine izme|u onoga {to je previ{e i
onoga {to je premalo. U politici, ka-
ko je to govorio Makijaveli, uvek je iz-
bor ili ––  ili. Dakle ili jedna suprot-
nost ili druga suprotnost, nema sred-
wega puta. Prema tome, ili si za vladu
ili si za opoziciju, ili si za svoju
stranku koja je opoziciona ili si za

frakciju koja se otcepquje, a koja ho}e
da u|e u sastav vlade. Tu me{etarewa
nema””.

Politika
korupcije i kriminala

Po{to je o~igledno da je u pitawu
samo la`no predstavqawe i da glas za
Nikoli}a, Vu~i}a zapravo predstavqa
glas za Tadi}a, \ilasa i Demokratsku
stranku postavqa se pitawe {ta gra-
|ani mogu da o~ekuju od jednog takvog
savezni{tva. Mo`e li ovo savezni-
{tvo gra|anima obezbediti boqi
standard ako je DS do gu{e ogrezla u
korupciona{kim aferama, a Nikoli}
i Vu~i} ne samo {to su se istakli ne-
doma}inskim, rasipni~kim i neodgo-
vornim pona{awem u SRS, pa se posta-
vqa pitawe kako bi vodili jednu op-
{tinu, ve} su poznate i wihove veze sa
tajkunima Mi{kovi}em, Bekom ali i
Stankom Suboti}em Canetom i drugi-
ma? Verovatno mo`e. Tako {to }e se
obezbediti boqi standard gra|aninu
Nikoli}u, Vu~i}u, \ilasu i Tadi}u i
wima bliskih i dragih osoba. Ali da
krenemo redom.

VELIKA SRBIJA 3BROJ 3307, MAJ 2009.



Za po~etak dovoqno je osvrnuti se
samo na izjavu biv{eg gradona~elnika
Zrewanina i predsednika Vojvo|an-
skog odbora DS Gorana Kne`evi}a, da-
tu u iskazu pred istra`nim sudijom, da
se ta stranka finansirala iz anonim-
nih donacija u gotovini koje su upla}i-
vane mimo ra~una i ~uvale se u sefu,
kao i sredstvima dobijenim od javnih
preduze}a pokrajinskih institucija.
Tamo je jo{ jedan u nizu pokazateqa da

je Demokratska stranka ve} devet godi-
na glavni izvor kriminala i korupci-
je. Skandalozno je da su sredstva iz
NIS-a i Fonda za kapitalna ulagawa
AP Vojvodine zavr{avala u sefu De-
mokratske stranke. Name}e se pitawe
{ta u budu}nosti gra|ani Srbije, koji
ovih dana vode bitku za golo pre`i-
vqavawe, mogu da o~ekuju od tih istih
koji su, bez imalo skrupula i straha, na
ovaj na~in tro{ili wihov novac. 

Mo`e li se verovati demago{kim
izjavama Borisa Tadi}a da se korupci-
ja mora iskoreniti ako svaki dan slu-
{amo o nekoj novoj aferi u koju su di-
rektno ukqu~eni funkcioneri Demo-
kratske stranke. Korupcija i krimi-
nal, kao uobi~ajeni mehanizmi poli-
ti~kog delovawa Demokratske stran-
ke, svakodnevno uzburkavaju celokupnu
srpsku javnost. Buyet grada Beograda,
kao i mnogih drugih op{tina u unutra-
{wosti, javnih preduze}a i ustanova,
“epicentar” je pqa~ke i “demokratske”

otima~ine kakvu istorija ove zemqe u
svojim analima nije zabele`ila. Dok

su qudi ostajali bez posla, socijalnog
i penzijskog osigurawa, {kolarine ra-
sle, tzv. demokratski re`im igrao je u
svoju, ali i u korist tajkuna. U op{ti-
nama u kojima su bili na vlasti, mimo
zakona, dizali su sebi plate dok je na-
rod za to vreme gladovao. Javna gradska
preduze}a, name{tawem tendera za jav-
ne nabavke, poharana su i opusto{ena.
Re`im nije nikada dizao ruku kada je
trebalo da se donese neka odluka u ko-
rist gra|ana, ve} iskqu~ivo u korist
tajkuna. Skandalozno je da se ~ak i po-
jedini ministri pitaju gde je zavr{ilo
16 milijardi evra investicija ako je
privreda u kolapsu a Srbiji preti ban-
krot. 

S druge strane, poslanik Jadranko
Vukovi} tvrdi da ima saznawa da su Vu-
~i} i Nikoli} pravili politi~ke do-
govore sa re`imom i za to uzimali pa-
re. Vojislavu [e{equ i vrhu stranke
su to predstavqali kao neophodni po-
liti~ki kompromis u dr`avnom inte-
resu, a zapravo su svoj tobo`wi patri-
otizam unov~avali na relaciji od An-
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Vu~i}evo i Nikoli}evo kafenisawe sa Tadi}em
Vu~i} i Nikoli} redovno dobijaju pohvale od predstavnika vlasti da se stranka Tomislava Nikoli}a

pribli`ila, u svojim stavovima, Borisu Tadi}u. To priznaje i Aleksandar Vu~i} koji je oduvek bio poznat
po svojoj ““skromnosti””: ““Dakle, ne bavimo se mi ovim poslom da bismo vre|ali ni Tadi}a ni Dinki}a, niti
bilo koga drugog. Ve} da bi smo prona{li, u te{kim uslovima, najboqe re{ewe za na{u zemqu. Ne nudimo
se kao neko ko treba da bude deo vlade da bi mi imali deo kola~a. Ne pada nam na pamet da imamo tri mini-
stra i pet direktora””(Poligraf, 13. 4. 2009). Ministar Ivica Da~i}, u nedeqniku ““Svedok””otvoreno je pro-
govorio o bliskosti DS i tzv. Napredne stranke: ““Vu~i} i Nikoli} ne mogu da napadnu Tadi}a po{to sa wim
piju kafu redovno. Vu~i} sedi i pravi planove sa \ilasom. Pogledajte, Skup{tina grada Beograda finan-
sira ’’Pravdu’’. Kada govorimo o rekonstrukciji vlade, mislim da je pribli`avawe Tomislava Nikoli}a Bo-
risu Tadi}u jedina pozitivna stvar.””

Ne moraju vi{e Vu~i} i Nikoli} da se mu~e da dokazuju da su opozicija, sada vi{e nema nikakve sumwe
da je tzv. Napredna stranka deo fronta vladaju}ih stranaka. 

Videli smo da se Tomislav Nikoli} iz sve snage trudi da u~vrsti veze sa DS, pa je nedavno obja{wavao
kako je bio u posebnoj vrsti prijateqstva sa Zoranom \in|i}em.

Prema pona{awu vladaju}e ve}ine, jasno je da }e na sve mogu}e na~ine da poku{avaju da ispune zahteve
ameri~kog ambasadora. 

Nikoli} nudi koaliciju Tadi}u
““Hitno tra`im vladu sa Tadi}em””, poru~io je Tomislav Nikoli} u intervjuu Ve~erwim Novosti-

ma (14. 5. 2009) i tako obelodanio ono {to Srpska radikalna stranka i javnost mesecima tvrde da je je-
dinic ciq Nikoli}a i Vu~i}a, da postanu marionetski partner DS  vladi.

Nikoli}ev javni poziv Tadi}u da zajedno formiraju koncentarcionu vladu je jedan u nizu poziva
koje Nikoli} konstantno upu}uje Demokratskoj stranci za saradwu i koaliciju. Nikoli} je, naime, po-
~etkom godine nudio podr{ku mawinskoj vladi.

O bliskosti ove dve stranke nedavno je progovorio i Dragan \ilas, gradona~elnik Beograda iz
DS-a, koji je u jednoj televizijskoj emisiji odao priznawe Aleksandru Vu~i}u da  tzv. napredwaci ima-
ju isti program kao i demokrate.

Uprkos jasnom pozicionirawu napredwaka kao prore`imske stranke, Nikoli} nastavqa sa obma-
nama i la`ima. Vre|aju}i zdrav razum bira~a, u istom intervjuu u kome nudi koaliciju Tadi}u tra`i
i raspisvawe izbora, {to jedno drugo iskqu~uje. Kod napredwaka, o~igledno, kada su u pitawu glaso-
vi bira~a sve se mo`e. Po potrebi, u isto vreme napredwaci se predstavqaju i kao deo vladaju}e koa-
licije i kao deo opozicije. Matemati~ka kalkulacija, za razliku od iskrenosti, nimalo ne nedostaje
ni Vu~i}u ni Nikoli}u. Me|utim, gra|ani su odavno shvatili, a u tome su im ponajvi{e pomogle izja-
ve Vu~i}a i Nikoli}a, tzv. napredwaci definitino nisu opozicija, ve} siguran partner DS-a.



dri}evog venca do republi~ke vlade.
Ovih dana, tako|e, predla`u neke za-
kone. Kakva je pozadina svega toga? Ni-
je li u pitawu ponovo neki dogovor i
kompromis? 

Gra|ani su mogli da ~uju, tokom
skup{tinskih prenosa, da se Vu~i}, ko-
ji sebe predstavqa kao borca za soci-
jalnu pravdu, znao hvaliti, u sada ve}
biv{oj stranci, kako nosi sat od osam
i po hiqada evra, pi{e olovkom od hi-
qadu i po evra, kako je po stranci imao
obi~aj da ma{e torbicom punom para.
Vu~i}, koji navodno brine o interesi-
ma gra|ana, tom istom siroma{nom na-
rodu svaki dan, putem intervjua, govori
kako poseduje podrum pun skupocenih
vina, da bi u jednom intervjuu prevazi-
{ao sam sebe i na pitawe ~ega }e se od-
re}i u nastupaju}oj krizi, priznao da
se ovog alkohola ne bi odrekao nikad.
Mogu li se onda iskreno zastupati in-

teresi bira~a ako ih zastupa stra-
stveni sakupqa~ skupocenih vina koja
ko{taju isto kao i prose~na plata u
Srbiji, a neka i vi{e? To priznaje i
sam Vu~i}: ““Ja danas `ivim boqe, ako
mene pitate li~no. Ali mislim da gra-
|ani `ive te{ko, da imamo mnogo si-
roma{nih qudi i pla{im se da su qu-
di, da qudi danas ose}aju besperspek-
tivnost i bezna|e vi{e nego ikada””

(Poligraf 13. 4. 2009). Ina~e, u javno-
sti se odavno pri~a o povezanosti
Aleksandra Vu~i}a i sa Stankom Su-
boti}em Canetom. Prema re~ima gene-
ralnog sekretara SRS-a, Elene Bo-
`i}-Talijan, ““Vu~i} je od Stanka Su-
boti}a Caneta dobio milion evra””.
Prema wenim re~ima, stranka posedu-
je pouzdano saznawe da se Vu~i} sasta-
jao sa Canetom, kao i da su neki od tih
susreta bili u Moskvi. 

S druge strane, Nikoli} je u perio-

du mart-jun 2008. godine neovla{}eno
zadu`io Srpsku radikalnu stranku,
bez znawa predsednika dr Vojislava
[e{eqa, Predsedni~kog kolegijuma i
Centralne otaybinske uprave, i to za
iznos od 800.000 evra! Istovremeno, po
priznawima samog Nikoli}a, tajkuni
Mi{kovi} i Beko su finansirali we-
gove nastupe na televiziji. Doma}in
Nikoli} je, tako|e, priznao, na Cen-
tralnoj otaybinskoj upravi, da je obez-
be|en do kraja `ivota: ““Ja para imam
dovoqno za ceo `ivot, ja imam dovoq-
no novca da pro`ivim `ivot do kraja
kako treba””. Tako|e, poslanik SRS-a,
Jadranko Vukovi}, pre nekoliko mese-
ci obelodanio je informacije da je
Nikoli} zgrnuo pare na projektu iz-
gradwe termoelektrane na gas u Novom
Sadu, koji nije realizovan. Prema na-
vodima ovog poslanika, Nikoli} je
u~estvovao u projektu koji je vodila
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Saradwa sa svakim ko dobro pla}a
Tekst koji je objavila “Politika” (7. 5. 2009. godine), a u kome se navodi da ““Skoro polovina od na-

vedenih 12 privatnih donatora Srpske napredne stranke dolazi iz familije Tomislava Nikoli}a. Sve-
ukupno oni su napredwake dotirali sa skoro dva miliona dinara. Uz lidera SNS-a, nov~ane priloge ve-
}e od 300.000 dinara stranci su dali jo{ i wegovi sinovi Radomir i Branislav, supruga Dragica, kao i
wen brat Miroslav Latinovi}””, otvorio je mnogobrojna pitawa o ste~enoj imovini porodice Nikoli}
koja sa lako}om izdvaja vi{e 20.000 evra, iako glava porodice zara|uje samo poslani~ku platu. Izve{taj
tzv. napredwaka o finansirawu pomenute stranke, u kome se kao glavni donatori navode ~lanovi poro-
dice Nikoli}, definitivno je potvrdio re~i Tomislava Nikoli}a: “Ja para imam dovoqno za ceo `i-
vot, ja imam dovoqno novca da pro`ivim ̀ ivot do kraja kako treba””izgovorene na Centralnoj otaybin-
skoj upravi (12. 9. 2008. godine). S druge strane, otvorilo se i pitawe povezanosti tzv. napredwaka i taj-
kuna jer je Nikoli} pre izvesnog vremena za “Mondo” izjavio da }e ““stranku finansirati weni ~lano-
vi, ali da ne}e odbiti ponude bogatih poslovnih qudi ukoliko oni budu zainteresovani””. U javnosti se,
naime, dugo vremena, i pre pu~a u SRS, {pekuli{e o Nikoli}evoj i Vu~i}evoj povezanosti sa tajkuni-
ma. ““Tomislav Nikoli} je naredio da na odboru, gde se raspravqa o radu BIA, ne pomiwete tajkune za-
to {to vi ne znate koji od wih nas finansiraju””, upozorio je Aleksandar Vu~i} poslanike SRS-a koji
su na jednoj od sednica pokrenuli pitawe Miroslava Mi{kovi}a. O parama koje su mu davali tajkuni,
videv{i da }e sve to da ispliva u javnost, otvoreno je progovorio i Nikoli}, tvrde}i u “Utisku nede-
qe” da su mu pare za kampawu dali i Mi{kovi} i Beko. ^iwenica da pomenuti novac nikada nije sti-
gao na ra~un Srpske radikalne stranke, koja se iskqu~ivo finansirala iz buyeta i od ~lanarina, po-
tvr|uje da su u pitawu bile Nikoli}eve li~ne veze sa tajkunima koji mu i dan-danas poma`u. “Nikoli}
i Vu~i} su ti koji su dobili ogromne koli~ine novca od svojih prijateqa tajkuna da bi izvr{ili udar
na SRS i formirali novu stranku. Jedna u nizu nov~anih nagrada koju su dobili, bila je u slede}em iz-
nosu: Tomislav Nikoli} je od Mi{kovi}a dobio 3 miliona evra, a Aleksandar Vu~i} 1,5 milion evra.
Poznaju}i Vu~i}a, znam da ga je veoma pogodilo {to je dobio duplo mawe od Nikoli}a. Posebno zato
{to se Vu~i} hvalio kako bez wega ne mogu da naprave novu stranku, jer, kako je govorio, sam Nikoli}
bez Vu~i}a ni{ta ne vredi. I zaista, Mi{kovi} je insistirao da ’’mali’’, u prevodu Vu~i}, mora da u|e
u ovaj dogovor. Dakle, kada su dobili novac, Nikoli} i Vu~i} su pitali da li je to novac za novu stran-
ku, a Mi{kovi} im je rekao: ’’Ne, za stranku }ete dobiti naknadno, ovo je za vas’’””, tvrdi generalni sekre-
tar Srpske radikalne stranke Elena Bo`i}-Talijan. Prema wenim navodima, sve je organizovao na{
dr`avqanin koji radi za CIA, Zoran Kora}. ““On je zadu`en za koordinaciju na relaciji ameri~ki am-
basador––tajkuni––Tadi}––Dodik. Poznat je i po tome {to je u~estvovao u organizovawu i naoru`avawu
za 5. oktobar, kao i u brojnim mutnim privatizacijama””.

Aleksandar Vu~i} se nakon iznetih optu`bi branio tvrdwama da }e podneti tu`bu protiv samog
sebe, a zatim, ako se doka`e da mu je Mi{kovi} dao jedan dinar, sko~iti sa neke zgrade na glavu (prvo je
to bila zgrada Televizije B 92) jer navodno, kako tvrdi, “mislim da svi u gradu znaju da Mi{kovi} ima
negativan odnos prema meni i to ne treba posebno obja{wavati” (“Kurir”, 14. januar).

U o~i bode ~iwenica da je Vu~i} u javnosti branio i poku{avao da za{titi samo sebe, ali ne i Ni-
koli}a, iako je ovaj to vi{e puta ~inio za obojicu. 



kompanija “Mentor eneryi”, ~iji je di-
rektor, Manuel Vernli, major {vaj-
carske obave{tajne slu`be i saradnik
MI 6, koji je bio aktivan i prisutan na
Balkanu tokom devedesetih godina.

Mo`e li se istovremeno bira~ima
nuditi boqi `ivot i zastupati ovakva
politika? Surova realnost, mno{tvo
korupciona{kih afera, armija neza-
poslenih i gladnih navode na suprotan
zakqu~ak. Te dve stvari iskqu~uju se

me|usobno. Nije li onda glas za Niko-
li}a i Vu~i}a zapravo glas za Tadi}a,
\ilasa i Demokratsku stranku? Nije
li to onda glas protiv interesa gra|a-
na, a u li~nu korist pomenutih politi-
~ara? Ovakav razvoj doga|aja, me|utim,
nikoga ne bi trebalo da ~udi. Ako se
analiziraju doga|aji u proteklih neko-
liko meseci, onda se dolazi do zakqu~-
ka da je zapravo i pu~ u SRS napravqen
sa ciqem da se oslabi najja~a opozici-

ona stranka, a onda, kada to nije uspelo,
da se napravi nova, ona koja bi bila si-
guran koalicioni partner DS-u. 

““Napredwaci””

––  siguran partner DS-a

Odmah nakon neuspelog pu~a u Srp-
skoj radikalnoj stranci, a kasnije i
osnivawa Srpske napredne stranke,
Nikoli} i Vu~i} otvoreno su po~eli
da govore o koaliciji sa Demokrat-
skom strankom. U dnevnoj {tampi, go-
tovo svakodnevno, objavqivani su tek-
stovi sa naslovima: “Kako }e napred-
waci da sara|uju sa Tadi}em””, ““Tomina
{taka za krizu””, ““Spremni za podr-
{ku”” itd. Evo kako je Nikoli} poja-
{wavao razloge za koaliciju sa DS-om:
““Upitan da li postoji mogu}nost da po-
sle izbora SNS u|e u vladu sa DS, on je
kazao da bi se to desilo samo u slu~aju
da se Srbija na|e u krizi koja bi izi-
skivala da dve stranke odlu~uju o sud-
bini zemqe. Nikoli} me|utim, ne od-
bacuje mogu}nost saradwe napredwaka
i DS na lokalnom nivou (“Ve~erwe no-
vosti”, 23.11). Nikoli} tada ne iskqu-
~uje mogu}nost ni podr{ke mawinskoj
vladi: ““Postoji mogu}nost saradwe u
slu~aju eventualne velike krize u Sr-
biji i to kao mawinsku podr{ku vladi
––  obznanio je lider napredwaka””,
(“Glas javnosti”, 23.11). 

Koaliciju sa napredwacima ne is-
kqu~uju ni demokrate. ““U budu}nosti
ne bih iskqu~io mogu}nost saradwe sa
tom strankom””, izjavio je predsednik
Izvr{nog ve}a Vojvodine i potpred-
sednik DS-a Bojan Pajti} i dodao: “Na
osniva~koj skup{tini napredwaka bi-
li su i mnogi ambasadori iz zemaqa
EU i drugih zapadnih zemaqa i o~i-
gledno je da je ta stranka postala pri-
hvatqiva za na{e evropske partnere”

(Tanjug, 25. 12. 2008).
Koalicije u lokalnim parlamenti-

ma koje su formirane sa DS, na pono-
vqenim izborima u pojedinim op{ti-
nama, skinule su i posledwu masku la-
`nog predstavqawa tzv. napredwaka
kao opozicione stranke. Treba upita-
ti gra|ane koji `ive u tim op{tinama
da li se u wihovim sredinama ne{to
promenilo naboqe. Odgovor koji }ete
dobiti je negativan. Danas su Nikoli}
i Vu~i} definitivno daleko od opozi-
cije, ali blizu Briselu, Va{ingtonu i
re`imu.

Briselska i va{ingtonska
Nikoli}eva i Vu~i}eva politika

Me|u prvima koji su progovorili o
prihvatqivosti novope~enih napred-
waka bili su upravo ameri~ki i bri-
tanski ambasador. Uz poruku da se po-
liti~ke partije i qudi mogu mewati,
ali da su vrednosti i politika ono
{to je va`no, Britanski ambasador
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Moral: Da li zakletva u crkvi ima rok
upotrebe kao da je konzerva ili jogurt?



Stiven Vordsvort izrazio je uverewe
da }e Evropa prihvatiti one qude iz
SRS koji su ukqu~eni u osnivawe nove
partije i koji u potpunosti prihvataju
da budu}nost Srbije, kao stabilne de-
mokratije, le`i u saradwi sa susedima.
Ambasador Velike Britanije je pre
svega mislio na susede iz Evropske
unije koji Srbiji predvi|aju “svetlu”

budu}nost ukoliko na{a dr`ava pri-
zna nezavisnosti Kosova, izru~i Mla-
di}a i ostale ha{ke optu`enike, izvr-
{i regionalizaciju Srbije itd. 

Nikoli} ne samo {to je promenio
politi~ku partiju, ve} je politi~ke
stavove, za koje se godinama unazad za-
lagao, promenio za 180 stepeni. To je
uostalom potvrdio i sam ameri~ki am-
basador, istakav{i da su se pojedini
qudi ohrabrili i jasno stavili do zna-
wa da se ne sla`u sa politikom svog li-
dera Vojislava [e{eqa.

Ne{to kasnije obelodaweni su i su-
sreti koje je Nikoli} imao sa ambasa-
dama zapadnih zemaqa: “Uveren sam da
Srpska napredna stranka, koju je for-
mirao gospodin Nikoli}, preuzima po-
zitivne korake u pravcu Evrope. To je
razlog zbog ~ega sam se sreo sa wim.
Odajem mu priznawe za to {to je sku-
pio hrabrost da prekine vezu sa [e{e-
qem”, izjavio je Kameron Manter ame-
ri~ki ambasador (“Ve~erwe novosti”,
26. 10. 2008). Taj isti ambasador, ovih
dana upozorava vladu da obuzda lidere
Srba sa severa Kosova koji, po wemu,
proizvode nasiqe. Dakle, Manter, koji
hvali Nikoli}a, a ovaj se sa time pono-
si, nepravedno optu`uje srpski narod
koji je svakodnevno u ju`noj srpskoj po-
krajini izlo`en najbrutalnijim vido-
vima nasiqa i pritisaka ne bi li napu-
stio svoje domove. 

Nikoli} je, dodu{e u po~etku, krio
svoju povezanost sa Va{ingtonom. Do
obelodawivawa susreta, odgovaraju}i
na optu`be da su ga vrbovale neke stra-
ne obave{tajne slu`be, Nikoli} je go-
vorio: ““Savest mi je potpuno ~ista.
Nemam odnose ni sa kim, posebno ne sa
zapadnim snagama, silama i slu`bama”

(“Mondo”). 
Odobravawe i podsticawe ameri~-

kog i engleskog ambasadora jasno sve-
do~i o tome da Nikoli} i Vu~i} dobi-
jaju dozvolu, ali i pomo} u otvorenoj
borbi sa [e{eqom i SRS. Razgovore
sa ameri~kim ambasadorom Nikoli} je
obrazlo`io prilikom da mu prenese
svoje stavove i {ta sutra mo`e da se de-
si. Javna je tajna da je ameri~ki ambasa-
dor Kameron Manter zahtevao od Bo-
risa Tadi}a da se Tomislavu Nikoli}u
i wegovoj grupi gra|ana, koja nelegal-
no sedi u parlamentu, obezbede prava
koja im prema Ustavu i zakonu ne pri-
padaju. “Mislim da tu postoji pogre-
{na potreba vladaju}e koalicije da
kroz odnos sa Nikoli}em vodi rat sa

SRS, a taj rat se prenosi u skup{tin-
sku salu i ne mo`emo da radimo posao
ve} ~etiri dana””, izjavio je ^edomir
Jovanovi}, predsednik LDP-a, na kon-
ferenciji za novinare 30. septembra,
obja{wavaju}i situaciju u parlamen-
tu. Jovanovi} je za stawe u parlamentu
prozvao vladaju}u koaliciju, koja je
prema wegovim re~ima ““pla{ila Sr-
biju Nikoli}em na pro{lim izborima
a sada bi sa Nikoli}em da napravi ne-
ki dogovor bez obzira na cenu koju }e
platiti Skup{tina””.

Ameri~ki ambasador, za{titnik
tzv. Napredne stranke, tra`io je kr-
{ewe Ustava, kr{ewe zakona i pre-
krajawe izborne voqe gra|ana kako bi
na otetim mandatima Srpske radikal-
ne stranke, Tomislav Nikoli}, koji
nelegalno sedi u parlamentu, obezbe-
dio sva prava kao da je wegova stranka
u~estvovala na izborima. 

To potvr|uje ~iwenicu o direkt-
nom politi~kom uticaju ambasadora
SAD i Velike Britanije i wihovo me-
{ewe u unutra{we stvari na{e ze-
mqe. 

Aktuelni re`im ne samo da to do-
zvoqava, nego je postao obi~an instru-
ment za sprovo|ewe voqe i interesa
ovih ambasadora i poznatih tajkuna.

Otuda nikako ne bi trebalo da ~udi
da su Nikoli} i Vu~i}, za samo nekoli-
ko meseci, pre{li put od antizapadwa-
ka, preko evroskeptika do stranke pro-
evropske orijentacije. Danas su Niko-
li} i Vu~i} upisani u sistem proza-
padnih snaga Srbije za koje je, za svaku
ponaosob, na politi~koj sceni predvi-
|ena posebna uloga, razra|ena taktika
i strategija delovawa. Jo{ u kampawi
za predsednika Srbije, i to u trenutku
kada su postojale jasne indicije da se
EU sprema da Srbiji zada zavr{ni uda-
rac po pitawu nezavisnosti Kosova, da
se priprema Statut Vojvodine sa jasno
nagla{enim separatisti~kim preten-
zijama, Nikoli} je ube|ivao gra|ane,
uprkos nezadovoqstvu ~lanova SRS-a,
da mora postojati saradwa “i sa Zapa-
dom i sa Istokom”. Politikom koja ne-
ma nikakvih dodirnih ta~aka sa real-
no{}u i frazama o Srbiji kao ku}i sa
dvoja vrata nastavio je da obmawuje bi-
ra~e i nakon progla{ewa nezavisno-
sti Kosova i jasnog stava Evropske
unije po tom pitawu. Na taj na~in, Ni-
koli} je odbacio istorijsku ulogu da se
zajedno sa Srpskom radikalnom stran-
kom bori da Srbija bude ravnopravan
partner u Evropskoj uniji, bez uslo-
vqavawa, sa Kosovom i Metohijom u
svom sastavu. 

Nikoli}eve politi~ke izjave po-
staju sve vi{e konfuzne i protivre~-
ne. Kako je vreme odmicalo, od nekada-
{weg borca za srpske nacionalne in-
terese Nikoli} postaje politi~ar ko-
ji je retori~ki preuzeo propagandnu
parolu DS-a “i Evropa i Kosovo”. 

Bivstvovawe Nikoli}a i Vu~i}a
na politi~koj sceni Srbije danas pred-
stavqa jednu tu`nu pri~u u kojoj je
istinska narodna politika zamewena
slu`ewem nenarodnom re`imu i raz-
bijawu opozicije. Tu tu`nu sliku, u ~i-
jem sredi{tu je Nikoli}, najboqe je
opisao ba{ upravo on sam. Kada je po-
slanik Srpske radikalne stranke, @i-
vadin Leki}, napustio stranku 1995.
godine i odneo mandat, Tomislav Ni-
koli} je tada rekao: ““Sme}e obi~no ide
u kantu za sme}e. On nije potpisao
blanko ostavku, ve} se zakleo u crkvi
da wegov mandat pripada Srpskoj radi-
kalnoj stranci, pa neka sada razmi{qa
o svojoj porodici, deci i unucima””.

Mediji samo ““podobnima””

[ti}enicima re`ima otvara se u
potpunosti medijski prostor ne samo
kako bi se obezbedio {to razorniji
efekat razbijawa SRS-a, ve} i propa-
girawa umerene dr`avne politike
skrojene u Briselu i Va{ingtonu. Po
rezonu Zapada, {to je {iri blok proe-
vropski orijentisanih stranaka, to }e
lak{e da se okon~a proces razarawa
Srbije. Nikoli} i Vu~i}, isto kao i
re`im Borisa Tadi}a, zastupaju poli-
tiku koja se zasniva na EU dogmi i in-
teresima doma}ih monopolista. Upr-
kos tome {to je Srbija mala i siroma-
{na zemqa, strastveni zagovornici
evropskih integracija guraju politiku
koju bi u kriznim vremenima te{ko iz-
dr`ale i privrede mnogo razvijenih
zemaqa. 

Umesto {tedwe, pribeglo se rasip-
ni{tvu najgore vrste. U periodu eko-
nomske krize, jednostrano se primewu-
je Prelazni trgovinski sporazum sa
EU, koji, prema izjavi ministra fi-
nansija od 6. 12. 2008. godine, proizvodi
buyetski gubitak od oko 267 miliona
evra!

Ako bi odustala od jednostrane
primene Prelaznog sporazum, vlast bi
mogla da za nekoliko puta uve}a dava-
wa iz buyeta predvi|ena za antikrizni
program.

Tako|e, ako bi vlast odustala od
jednostrane primene Prelaznog trgo-
vinskog sporazuma sa EU, buyetski de-
ficit od 580 miliona evra bi bio sko-
ro prepolovqen.

Ako bi se sredstva koja su gube pri-
menom Prelaznog trgovinskog spora-
zuma sa EU usmerila ka privredi, sub-
vencije privredi bi mogle biti uve}a-
ne za skoro 8 puta.

Mo`e li, nakon svega, iko da pomi-
sli da neko ko zagovara takvu politiku
radi u interesu naroda? Ne mo`e.

VELIKA SRBIJA 7BROJ 3307, MAJ 2009.



KK
onvertit uvek mrzi ono {to je
nekad bio. A ~esto i ono {to je
sada. To bi u najkra}em bila di-

jagnoza propagandnog rata koji biv{i
funkcioneri SRS Tomislav Niko-
li} i Aleksandar Vu~i} ve} mesecima
vode protiv Srpske radikalne stran-
ke i wenog predsednika Vojislava [e-
{eqa. Umoriv{i se od besomu~ne
kampawe preko svih re`imskih medi-
ja, koja je dovela do strmoglavog pada
rejtinga wihove tajkunsko-ambasador-
ske politi~ke skalamerije utemeqe-
ne na otima~ini mandata Srpske radi-
kalne stranke u Skup{tini Srbije,
re{ili su da posledwim, o~ajni~kim
potezom, poku{aju spasiti {ta se spa-
siti mo`e od politi~kog rejtinga, ako
im ve} od obraza nije ostalo ni{ta.

Proteklih meseci, na svim nacio-
nalnim frekvencijama, a i {ire, gle-
dali smo facijalne gr~eve pomenute
dvojice politi~kih manipulanata, ka-
ko vri{te osu|uju}i predsednika SRS
dr Vojislava [e{eqa, koji, podse}a-
mo, ve} sedmu godinu vodi borbu pro-
tiv Ha{kog tribunala, kako “poku{a-
va likvidirati Tomislava Nikoli-
}a”. Ta medijska farsa, orkestrirana
iz medijskih centara koje kontroli{u
Boris Tadi} i Dragan \ilas, sa Vu~i-
}em i Nikoli}em u glavnoj ulozi, iz-
nedrila je lavinu la`i kakvih bi se
postideli i Si-En-En i Bi-Bi-Si u je-
ku NATO agresije na Srbiju i Crnu
Goru u prole}e 1999. godine. Za potre-
be \ilasa i Tadi}a, Vu~i} i Nikoli}
su isfabrikovali razne bizarne kon-
strukcije, poput izvesnog Nike Gaji}a
iz sela Hrtkovaca, “opasnog” simpati-
zera SRS, koji je navodno pretio da }e
“ubiti Tomislava Nikoli}a zato {to
je izdajnik”. Danas svi znaju da u Hrt-
kovcima ne postoji simpatizer SRS
Niko Gaji} i da se radi o li~nosti iz
bujne ma{te Aleksandra Vu~i}a. Po-
sle su “atentatori” u Vu~i}evoj re`i-
ji postali i potpredsednik Srpske ra-
dikalne stranke Dragan Todorovi}, i
lider Srpskih radikala iz Republike
Srpske Mirko Blagojevi}, pa ~ak i voj-

voda Vasilije Vidovi}, te`ak sr~ani
bolesnik i invalid koji hoda pomo}u
{tapa. MUP Srbije je, neposredno po-
sle Nikoli}evih optu`bi, demanto-
vao da bilo ko planira ubistvo Niko-
li}a, pa se napredwa~ka kampawa pro-
tiv Srpskih radikala preko demokra-
torskih medija na{la u neobranom
gro`|u. Slu{aju}i sve te optu`be
protiv Srpske radikalne stranke i
wenog predsednika Vojislava [e{e-
qa, postali smo svedoci te{kog mo-
ralnog pada Tomislava Nikoli}a i
Aleksandra Vu~i}a, koji se upravo

ogledao u silini histeri~ne kampawe
koju su ta dvojica, za ra~un Tadi}a i
\ilasa, vodili protiv Srpske radi-
kalne stranke. A kad neko po~ne mo-
ralno da pada, jako se te{ko zaustavqa,
do kona~nog politi~kog i li~nog dna.

Dno dna politike Vu~i}a i Niko-
li}a, moglo bi se ukazati ve} u kampa-
wi za lokalne izbore u beogradskim
op{tinama Zemun i Vo`dovac, u koji-
ma ova dva politi~ka kalkulanta na-
stupaju sa donekle izmewenom pri~om.
Jo{ uvek koketiraju}i sa politi~kim
nalogodavcima iz Demokratske stran-
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•• Odrekli su se i stranke i ideologije a la`ima bi da zadr`e bira~e

Ameri~ki ambasador kroji poli-
tiku tzv. napredwaka



ke, nude}i im masne politi~ke kom-
promise pre i posle izbora, wih dvoji-
ca se uveliko predstavqaju i liderima
opozicije, koji }e tobo`e objediniti
opoziciju, licemerno u to ukqu~uju}i
i Srpsku radikalnu stranku. Iako je
Srpska radikalna stranka svima jasno
stavila do znawa da nikada ne}e u}i u
koaliciju sa tzv. napredwacima, ne sa-
mo zbog wihove proameri~ke politi-
ke, povezanosti sa tajkunima, jeftine
demagogije, odsustva nacionalne poli-
tike, ve} i zbog izdaje i ~iwenice da
dvojac Nikoli}–Vu~i}, nakon neuspe-
log pu~a, mesecima fabrikuje najstra-
{nije la`i protiv SRS i wenog pred-
sednika. 

Posle serije medijskih la`i usme-
renih protiv Srpske radikalne stran-
ke, Vu~i} i Nikoli}, u potrazi za bi-
ra~ima, slu`e}i se neverovatnom po-
liti~kom akrobacijama, nastupaju sa
novom pri~om. Vu~i} i Nikoli} poku-
{avaju da zbune bira~e Srpske radi-
kalne stranke, obja{wavaju}i im kako

su radikali i napredwaci zapravo “jed-
no te isto”, i da je prakti~no svejedno
za koga glasaju. Mo`da je nekada tako i
bilo. Ali sada vi{e nije. Sada su Ni-
koli} i Vu~i}, umesto za utamni~enog
i ponosnog Vojislava [e{eqa, svoju
politi~ku budu}nost vezali za {peku-
lante, tajkune i evroameri~ke du{e-
bri`nike, poput biznismena Miro-
slava Mi{kovi}a i ameri~kog ambasa-
dora Kamerona Mantera, ~ijoj apso-
lutnoj dominaciji nad Srbijom na putu
stoji jedino Srpski narod i Srpska ra-
dikalna stranka. Ta kriza politi~kog
identiteta i poku{aj stavqawa u isti
ko{ sa Srpskom radikalnom strankom
jasno pokazuje da su Vu~i} i Nikoli}
po~eli ne samo da preziru vi{e od 15
godina provedenih u Srpskoj radikal-
noj stranci, nego i ovih {est meseci u
slu`bi Mantera i Mi{kovi}a. 

Najboqi pokazateq wihovog o~i-
glednog li~nog i politi~kog samopre-
zira je uporno odbijawe da iza|u na du-
el narodnom poslaniku Srpske radi-
kalne stranke Nemawi [arovi}u, koji
uporno, iz meseca u mesec, poziva Ni-
koli}a da sa wim ukrsti politi~ka ko-
pqa u interesu gra|ana Srbije. Ne pla-
{i se Nikoli} Nemawe [arovi}a ili
bilo kog drugog srpskog radikala. Ni-
koli} se pla{i sebe. Pla{i se da se su-
o~i sa onim {to je nekad bio, a sve vi-
{e se pla{i suo~avawa i sa onim {to
je danas postao. 

Poku{ajem otimawa i razbijawa
Srpske radikalne stranke, Nikoli} i
Vu~i} su naneli {tetu srpskoj opozi-
ciji i u~vrstili, ina~e prili~no kli-
mavu, Cvetkovi}evu vladu. Koriste}i
otete mandate SRS kao kukavi~je jaje u
opozicionom bloku, koje mo`e po po-
trebi poturiti svojim neposlu{nim
koalicionim partnerima, Tadi} je do-
bio na vremenu da nastavi razbijawe
Srbije, relativizovawem pitawa Ko-
sova i Metohije i postepenog otvara-

wa pitawa severne srpske pokrajine,
preko tzv. Statuta Vojvodine. Poja~an
Nikoli}em i Vu~i}em, Tadi} sada ima
dodatni manevarski prostor da sa jedne
strane disciplinuje svoje partijske sa-
borce i koalicione partnere, a sa dru-
ge da politi~ki prili~no neka`weno
upropa{tava Srbiju. To mu polazi za
rukom jer je Srpska radikalna stranka
prinu|ena da se istovremeno bori sa
napredwa~ko-demokratorskom medij-
skom harangom i te{kim dugovima, za-
hvaquju}i Nikoli}evim malverzacija-
ma sa blanko menicama, koje je ulo`io
u Mi{kovi}evu Banku Intezu, nele-
galno podigav{i nepovoqan kredit u
ime SRS dok je bio wen zamenik pred-
sednika, u nadi da }e to potpuno finan-
sijski uni{titi Srpsku radikalnu
stranku. 

Me|utim, ono {to najvi{e pla{i i
Tadi}a sa jedne, i Mantera sa druge, i
Nikoli}a sa tre}e strane, i ujediwuje
ih protiv Srpske radikalne stranke, je
povratak Vojislava [e{eqa u Srbiju.
Taj pani~ni strah od su{tinskih pro-
mena u Srbiji, od po~etka borbe za te-
ritorijalni integritet Srbije i naci-
onalno dostojanstvo srpskog naroda,
koje u ovom trenutku mo`e doneti samo
Vojislav [e{eq, pani~no pla{i po-
liti~ke {ibicare Nikoli}a i Tadi}a
i wihovog nalogodavca Kamerona
Mantera, ~iji je interes razbijawe dr-
`ave Srbije, {to su Sjediwene Dr`a-
ve potvrdile nelegalnim priznawem
nezavisnosti Kosova i Metohije. Zato
Manterovi puleni ~ine sve {to je u
wihovoj mo}i da uni{te Srpsku radi-
kalnu stranku dok se Vojislav [e{eq
jo{ uvek nalazi u Ha{kom tribunalu.

Ova politi~ka simbioza Tadi}a i
Nikoli}a, sa ciqem uni{tewa Srpske
radikalne stranke, }e ubrzano dovesti
do tu`nog politi~kog kraja Tomislava
Nikoli}a i Aleksandra Vu~i}a, jer ih
srpski narod nikada nije podr`avao u
borbi protiv Vojislava [e{eqa, nego
protiv Borisa Tadi}a, koji je preko
no}i postao Nikoli}ev medijski save-
znik u borbi protiv Srpske radikalne
stranke. Boris Tadi} i Kameron Man-
ter }e maksimalno poku{ati da isko-
riste Nikoli}a u pravcu razbijawa
Srpske radikalne stranke, a kada Ni-
koli} postane beskoristan, {to je ve}
o~igledno, oni }e ga odbaciti, jer po-
tro{eni izdajnici vi{e nikome nisu
potrebni. Tako }e Nikoli} postati
`rtva sopstvene politike. Politi~ka
jama koju je Nikoli} revnosno kopao
Vojislavu [e{equ svih ovih meseci,
ugosti}e na kraju onoga ko ju je iskopao,
jer je Tomislav Nikoli} odavno izgu-
bio politi~ki kompas i samo je pita-
we vremena kada }e u (svoju) jamu ko-
na~no upasti.
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osle svega nekoliko meseci od
osnivawa, ~ini se da je Srpska
napredna stranka ve} uveliko po-

~ela da se osipa. Dupli ar{ini ruko-
vodstva SNS kulminirali su u “slu~a-
ju ]uprija”, ~ime je jo{ jednom utvr|e-
no zlatno pravilo – gde ima dima ima i
vatre.

Naime, grupa gra|ana, ~lanovi Srp-
ske napredne stranke u ]upriji, odr-
`ali su krajem aprila u Jagodini kon-
ferenciju za novinare kako bi predo-
~ili javnosti koliko su nezadovoqni
odnosom vrha stranke prema biv{im
~lanovima Srpske radikalne stranke
koji su pre{li u wihove redove, ilu-
struju}i ovaj odnos na~inom na koji je
izabrano rukovodstvo u Op{tinskom
odboru SNS u ovom gradu.

–Kada je gospodin Nikoli} pro{le
godine iskqu~en iz Radikalne stran-
ke, kao ~lan Srpske radikalne stranke
i odbornik u Skup{tini op{tine ]u-
prija, a rukovo|en wegovom prethod-
nom politikom i idejama koje je propa-
girao prethodnih godina u SRS, odlu-
~io sam da napustim radikale i da se
pridru`im Nikoli}u. U wemu sam vi-
deo osobu koja }e sve ono {to je najbo-
qe iz Radikalne stranke da ponese sa
sobom, a sve one lo{e stvari da ostavi.
Nisam o~ekivao da }e Nikoli} u svojoj
politici napraviti totalni zaokret –
revoltiran je sada ve} biv{i ~lan
SNS-a Petar Muri}.

Ovaj diplomirani agronom tvrdi da
je osnovni razlog nezadovoqstva biv-
{ih ~lanova radikala, koji danas sede
u redovima SNS, “na~in” na koji su na-
metnuti qudi koji }e da vode Op{tin-
ski odbor. Naime, rukovodstvo napred-
waka “bez pardona”, postavilo je na ~e-
lo }uprijskog op{tinskog odbora biv-

{e (izba~ene) ~lanove SPS-a koji su
se potom na{li pod kapom Branislava
Ivkovi}a, a danas su, eto, postavqeni u
}uprijsko rukovodstvo SNS-a. 

– Nikoli} i vrh napredwaka odlu-
~ili su se za garnituru qudi koja }e na-
daqe da vodi }uprijski op{tinski od-
bor stranke.  U pitawu je ekipa, zovemo
ih Ivkovi}eva grupa, koja je nekada vo-
dila SPS, koju su napustili ili su
odatle bili isterani. Konferenciju
smo sazvali upravo zbog na~ina na koji
su oni nametnuti da vode Op{tinski
odbor. Vrh stranke nije imao ni malo
sluha da do|e da razgovara sa nama, ~la-
novima u samoj stranci u ]upriji, ve}
je jednostavno nekim svojim dekretom i

na~inom pona{awa, bez imalo pardo-
na, postavio poverenike, ne udostojiv-
{i se ni da ih promovi{e. A, ]uprija
je mala sredina i svi se ovde poznajemo,
pa ako je ve} jednom propala cela Iv-
kovi}eva garnitura qudi, a svi smo bi-
li svedoci kada su bili uceweni od
strane tada{we koalicije, odnosno
DS-a, onda je o~igledno da se dana{wa
politika gospodina Nikoli}a izuzet-
no razlikuje od onoga {to je prethod-
nih godina vodio i radio. Izgleda da
`eli da opere svoju biografiju i o~i-
gledno je da se stidi onoga {to je bio –
prime}uje Muri}.   

Kada je izostala poseta vrha stran-
ke u ]upriji, na kojoj je trebalo da pro-
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Povratak u maticu
U~esnici konferencije, iako su puni entuzijazma pre{li u novoosnovanu stranku, koja je rezul-

tat pu~a koji se pro{le jeseni dogodio u redovima srpskih radikala, uveliko su razo~arani odno-
som vrha SNS-a i wegovog rukovodstva prema biv{i ~lanovi SRS u op{tini ]uprija. Stoga, tvr-
di Muri}, preko 50 odsto biv{ih radikala, koji su me|u ukupno 350 ~lanova SNS u ]upriji, otr~a-
li pod odkriqe Nikoli}a –– nije zadovoqno, i `ele da se vrate u maticu SRS.

–– Napredna stranka, bez imalo pardona i sluha, satanizuje i minimalizuje ulogu biv{ih ~lano-
va Srpske radikalne stranke. Sada isplivavaju neki novi qudi, koji }e o~igledno biti glavni no-
sioci SNS u ]upriji. A kako ~ujem, ]uprija u tom problemu nije usamqena, ve} se to doga|a u mno-
gim op{tinskim odborima {irom Srbije.

Interesuju ih samo tajkuni a ne narod!



movi{u kandidati za ~elnike Op-
{tinskog odbora, biv{i radikali su
se organizovali i autobusom oti{li u
Beograd. Tamo su, me|utim, prise}a se
Muri}, do`iveli “hladan tu{“ jer ni-
ko sa wima nije hteo da razgovara. 

– O~igledno da oni qudi koji su pr-
vi po{li za gospodinom Nikoli}em,
mahom ~lanovi Srpske radikalne
stranke, vi{e nisu po`eqni. Na jed-
nom sastanku samog odbora, ~ak {tavi-
{e, i sada{wi narodni poslanik u
Skup{tini Zoran Anti}, doslovno
nam je rekao da ukoliko nam se ne svi-
|a, i ovako kao biv{i ~lanovi SRS –
nismo po`eqni! Prema tome, ose}am
se pogo|enim i kao ~ovek i kao osoba, i
`elim da javnost sazna da gospodin Ni-
koli} i wegova politika nije ona po-
litika koju mnogi o~ekuju i misle da
}e da vodi – ocenio je Muri}.

I diplomirani veterinar Nada
Petkovi}, tako|e je razo~arana u
SNS.

– Pre {est meseci postala sam sim-
patizer i pristalica Napredne stran-
ke, rukovode}i se personalnom identi-
fikacijom Tome Nikoli}a i politi~-
kom ideologijom SNS. Me|utim, iako
sam simpatizer i pristalica ove
stranke, za kratko vreme sam uvidela
dosta nepravilnosti. Zato vi{e ne ve-
rujem u politi~ku ideologiju Srpske
napredne stranke – izjavila je ova biv-
{a ~lanica SRS. 

Duboko se kaje i biv{i odbornik
SRS-a Ana Mari}. Ka`e da nije nije
shvatila da je obmanuta i da je lo{e
procenila situaciju na osnovu koje je
pre{la u SNS.

– Pre{la sam u Srpsku naprednu
stranku veruju}i da je Toma pocepao

jednu stranku i zadr`ao ideologiju Ra-
dikalne stranke, ne znaju}i da je wego-
va namera da se pribli`i politici
Demokratske stranke. Da sam to znala,
naravno da nikad ne bih tako ne{to
uradila, jer je za mene napu{tawe radi-
kala bila velika moralna dilema. I
posle svega sam, na`alost, do`ivela da
mi Zoran Anti} na sastanku ka`e
upravo to da “Tomi nisu potrebni biv-
{i radikali u wegovoj stranci”. Na to
sam samo mogla da ga pitam odakle je
do{ao Toma Nikoli} i odakle je do-

{ao sam Zoran Anti}, i za{to Niko-
li} nema poverewa u biv{e radikale. 

Kada smo hteli da da nam ovaj stav
objasni Nikoli} ili bilo ko iz vrha
stranke, do`iveli smo da nas pedese-
tak niko nije hteo da primi. U SNS
smo stigli samo do obezbe|ewa.

Volela bih da i daqe budem ~lan
Srpske radikalne stranke jer se li~no
stidim {to sam bila obmanuta i {to
sam zbog svoje pogre{ne procene na-
pravila ovakvu gre{ku – zakqu~uje
Mari}eva.
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Vu~i}eva i Nikoli}eva 
centrala nedostupna za ~lanstvo

Ne `ele da ~uju glas ~lanstva
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i, potpisnici ovog otvorenog
pisma, napustili smo partiju
Vu~i}a i Nikoli}a i vratili

se u Srpsku radikalnu stranku. Vrati-
li smo se tamo gde pripadamo, a prela-
ze}i u Srpsku naprednu stranku, nesmo-
treno i naivno smo se upustili u poli-
ti~ku avanturu koju nismo mogli ni da
naslutimo. Postoji niz motiva i raz-
loga zbog kojih smo se odlu~ili za pre-
lazak kod pomenute dvojice, ali svi
oni imaju jedan zajedni~ki imeniteq
koji stane u jednu re~ – obmana. Da, ob-
manuti smo krajwe drsko i bezobzirno.
Kori{}en je ~itav spektar demago-
{kih konstrukcija da nas se ubedi da
pre|emo u redove izdajnika, me|u koji-
ma je najbezobraznija la  ̀da, ustvari,
nije ni bilo poku{aja pu~a u stranci,
dakle da je razlaz samo fingiran. Re~e-
no nam je, a mnogima su to li~no saop-
{tili upravo Vu~i} i Nikoli}, da je u
pitawu politi~ki manevar na{e ma-
ti~ne Srpske radikalne stranke u svr-
hu odstrawivawa negativnog medijskog
tretmana kojem smo godinama izlo`e-
ni, najvi{e zbog otvorenog suprotsta-
vqawa evropskim integracijama. Ta-

ko|e, Vu~i} i Nikoli} su tvrdili da
}e Stranka putem ova dva paralelna
koloseka lak{e do}i do zacrtanog ci-
qa – osvajawa vlasti u Srbiji. Bila je
to, kako nam je predstavqeno, genijal-
na zamisao koju je osmislio li~no Vo-
jislav [e{eq.

I verovali smo, pa na reverima naj-
bli`ih saradnika ove dvojice jo{ uvek
se nalazio bey sa likom predsednika
[e{eqa. Posle tih prvih dana, usle-
dila je nadgradwa ove bolesne la`i.
Po~ela je raspodela fantomskih
funkcija i radnih mesta, jer je osvaja-
we vlasti nadohvat ruke. Ovo je pra}e-
no op{tom euforijom ~lanstva po{to
je apsolutno svakom pojedinom ~lanu
obe}ano ono {to je po`eleo, pa i vi-
{e. Sve je to za nas bilo potpuno novo,
nas koji smo navikli na rad i partijsku
disciplinu Srpske radikalne stranke.
Me|u onim trezvenijim za~ete su prve
sumwe u iskrenost novokomponovanih
napredwaka, ali ko da se odupre misli-
ma o velikim platama ili uop{te rad-
nom mestu posle godina nezaposleno-
sti? Istovremeno, sve reakcije koje su
dolazile iz Srpske radikalne stranke,
shvatili smo kao unapred dogovorene i
o~ekivane u poduhvatu establirawa
nove, ali samo zvani~no radikalima
suprotstavqene partije. Nikada, u
li~nim kontaktima, Vu~i} i Nikoli}
nisu upotrebili nijednu ru`nu re~ za
dr [e{eqa, niti su osporavali bilo
koju ta~ku programa Srpske radikalne
stranke.

Ipak, vrlo brzo uneta je jo{ jedna
sumwa u wihove namere i to prilikom
podele funkcija unutar te nove parti-
je. Pojavili su se neki novi qudi, a
oprobani kadrovi su ostali obi~ni
~lanovi ili su postavqeni na neke be-
zna~ajne funkcije. Tako su prekaqeni
srpski radikali vra}eni na po~etne
pozicije, {utnuti u zape}ak, a odbori-
ma kojima je  trebalo da oni upravqaju
sada su komandovali neki novi kadro-
vi, po prvi put vi|eni na na{im sa-
stancima. Najgore je pro{ao Aleksan-
dar \or|evi}, biv{i poslanik i pred-
sednik odbora Srpske radikalne
stranke na ^ukarici. Iako te`ak sr-
~ani bolesnik, pretu~en je i izba~en

iz Napredne stranke. Ve}ina tih novih
qudi postavqena je odozgo, telefon-
skim pozivom iz vrha partije, a tamo
gde su ~lanovi odbora, u svojoj zabludi,
demokratskim glasawem odbijali po-
nu|enu li~nost, dolazio je li~no
Aleksandar Vu~i} i ultimativno po-
stavqao svog pulena. 

Slika je postajala jasnija, ali jo{
uvek zdrav razum nije mogao da prihva-
ti prostu ~iwenicu, da smo prevareni
od najobi~nijih izdajnika, doju~era-
{wih bliskih saradnika i prijateqa,
pa ~ak i kumova dr Vojislava [e{eqa,
~oveka kojem su ti nequdi zaboli no`
u le|a u sigurno najte`em periodu we-
govog `ivota.

Put na{eg otre`wewa nije bio brz
i jednostavan, jer je posle svakog napa-
da na Srpsku radikalnu stranku i we-
nog predsednika sledila amortizacija
tipa “do~eka}emo mi Voju na aerodro-
mu”. Ta re~enica se jo{ uvek koristi u
me|usobnoj komunikaciji tzv. napred-
waka, a izdajstvo tuma~i kao na~in da
se oslobodi nekih nepo`eqnih radi-
kalskih kadrova koji su visoko pozici-
onirani u strana~koj hijerarhiji. Kao
da Vu~i} i Nikoli} nisu zauzimali
najvi{a mesta, kao da nisu bili svetlo-
snim godinama iznad svih ostalih, pa
tako wihovi planovi i mo} nikada ni-
su dovo|eni u pitawe. Naravno, niko
nas nije pitao kada je Aleksandar Vu-
~i} iza{ao u javnost sa kqu~nim poli-
ti~kim ciqevima nove vanparlamen-
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^lanske karte tzv. napredwaka
zavr{ile u korpi za sme}e



tarne partije. Naro~ito bolno je od-
jeknulo wegovo odricawe od Velike
Srbije, {to je bila i ostala temeqna
ideja za kojom smo se i otisnuli u poli-
tiku, ideja koju se usudio da jasno i gla-
sno defini{e dr Vojislav [e{eq jo{
u svojim disidentskim danima. I sada
je to odba~eno, jednom re~enicom pre-
crtana je ne samo ideja, nego i blizu dve
decenije borbe za weno ostvarewe. Da
bi koliko-toliko ubla`io negativan
odjek u izbegli~koj populaciji, neko-
liko dana posle ove izjave, Vu~i} se
poslu`io najlicemernijim marketin-
{kim trikom koji je do sada izveden u
wgovoj li~noj interpretaciji. Pose-
tio je nekoliko sela u Hrvatskoj, na te-
ritoriji okupirane Republike Srpske
Krajine. Dobro za{ti}en usta{kom
policijom, qubio se i grlio sa preo-
stalim Srbima, te im gromkim glasom
obe}ao da }e najdaqe za tri meseca ose-
titi poboq{awe `ivotnih uslova.
Nije rekao o ~emu se radi, kako to mi-
sli da izvede, vaqda je to trebalo da bu-
de iznena|ewe. Obe}awe je izrekao u
Smokovi}u kod Zadra, kuda je prolazio
8. decembra, a sada je maj, {to }e re}i da
su ona obe}ana tri meseca pojeli ska-
kavci. Ili magarci, {to je verovatni-
je. To {to Srbi posle wegove posete sa
prvim mrakom be`e u ku}e, {to su pso-
vani, kamenovani i maltretirani vi-
{e nego {to je to u Hrvatskoj normal-
no, to je samo sitna kolateralna {teta
jednog briqantnog politi~kog marke-
tinga.  

Sledila je ona poznata pri~a o pro-
maji, ku}i sa dvoje vrata, okrenutoj
prema Istoku, ali i u pravcu Zapada.
Kruna svih ovih odricawa od osnovnih
programskih na~ela Srpske radikalne
stranke bila je izjava Tomislava Ni-
koli}a “Mogu i sa Tadi}em”. Ako je ta-
ko, {ta nas to onda razlikuje od `ute
stranke? Pa, ta dva programa automat-
ski jedan drugog iskqu~ju. Ili pravo
pitawe glasi, {ta nas to zbli`ava sa
`utim preduze}em? Otkada to srpski
nacionalisti i patrioti imaju zajed-
ni~ke interese sa Tadi}em i wegovom
partijom?

Tadi} se vrlo otvoreno izjasnio da
su mu Vu~i} i Nikoli} “prihvatqiva
opozicija”, a javnost je vrlo brzo dobi-
la i opipqive dokaze o konkretnoj po-
mo}i prihvatqivim izdajnicima. Za
ubrizgavawe nov~ane ifuzije napred-
wacima, izabrana je Vu~i}eva privat-
na novina “Pravda”, bez obzira {to joj
je tira  ̀osetno opao i {to su joj dugo-
vawa ogromna. Dr`avna kompanija “Te-
lekom” zakupila je u ovom glasilu iz-
dajnika, 17. aprila ove godine, jednu
oglasnu stranicu koja, za samo taj jedan
dan objavqivawa, ko{ta 188.800 dina-
ra. Tome treba dodati i zakupqene ba-
nere na internet prezentaciji Vu~i}e-
ve novine, {to ukupno iznosi 330.400
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Deo potpisa povratnika u SRS



dinara. Za samo jedan dan. Postavqa se
logi~ko pitawe ko je to u ime “Teleko-
ma” platio ovako skupu reklamu u no-
vinama koje jedva da se ~itaju? Privat-
na firma Sr|ana [apera je ta koja jo{
od septembra pro{le godine vr{i
marktin{ke usluge za “Telekom”. A
Sr|an [aper je ~lan Predsedni{tva
Demokratske stranke. Eto kako su se
setili da pomognu otrcanoj i propaloj
“Pravdi”, sve legalno i ~isto.

Ali, pomogli su i nama, shvatili
smo da je Demokratska stranka ta koja
formira i forsira napredwake, a ne
Srpska radikalna stranka. Tako je Ta-
di} dobio dve pouzdane {take u liko-
vima Vu~i}a i Nikoli}a u trenutku
kada wegova `uta stranka bele`i naj-
ni`u popularnost u srpskoj javnosti.

Za ovih nekoliko meseci provede-
nih u redovima Vu~i}eve i Nikoli}e-
ve stranke shvatili smo za{to ih uva-
`avaju ambasade zapadnih zemaqa, na-
ro~ito ameri~ka, za{to Tadi} ne ula-
zi u polemike s wima iako ga povreme-
no napadaju, te otkud to da im strogo
kontrolisani mediji ustupaju toliki
prostor. To je najboqe definisala
Ana Filimonovna: “Projekat ’Srpska
napredna stranka’ je namewen formi-
rawu dvopartijskog sistema u Srbiji
po ameri~kom modelu i u okvirima
’evroatlanskog konsenzusa’. Pod po-
kroviteqstvom Zapada postoja}e izra-
`eno prozapadna orijentisana vlast
oli~ena u Demokratskoj stranci Bori-
sa Tadi}a i wegovih satelita, a u liku
napredwaka stvara se wihov suparnik
koji po demago{kom kqu~u igra na ’na-
cionalno-patriotsku’ kartu”. O na~i-
nu kojim napredwaci nameravaju da
pridobiju glasa~e, ova poznata i pri-
znata ruska analiti~arka rekla je sle-
de}e: “Fasada napredwaka }e biti pa-

radno ukra{ena ’evropskim vredno-
stima’ i blago obojena pseudonacio-
nalnom demagogijom…Pomo}u napred-
waka }e se ’ispu{tati para’ opozicio-
nog glasa~kog tela i ne}e se davati mo-
gu}nost za ja~awe narodnog suprotsta-
vqawa”.

Da je to zaista tako, potkrepquju i
na{a saznawa o ovom dvojcu sa tri-~e-
tiri kormilara, o wihovim privatnim
egzibicijama i ekstravagancijama. Tek
unutar te napredne stranke imali smo
boqu priliku da ih pobli`e upoznamo
jer su, naro~ito Vu~i}, bili daleko
prisutniji me|u ~lanstvom nego u vre-
me dok su imali {iroka ovla{}ewa u
Srpskoj radikalnoj stranci. Naro~itu
agilnost pokazao je Vu~i}, dok je Ni-
koli}ev entuzijazam splasnuo posle
nekoliko nedeqa. Upravo to je bio po-
vod, koli~ina utro{ene energije, da
izme|u novope~enih napredwaka po~-
ne tiha rasprava o tome ko je glavni,
Vu~i} ili Nikoli}. Zakqu~ak se ne-
kako sam nametnuo, ve}ina se slo`ila
da je Nikoli} nogom otvorio vrata za
jednu novu, Vu~i}evu stranku. Te da }e,
kada to odlu~i mla|ani Vu~i}, stariji
Nikoli} oti}i u pro{lost. Ili u Baj-
~etinu, kako mu drago. Tako je Vu~i}
majstorski iskoristio izvesno ve}u
Nikoli}evu popularnost koju je siste-
matski gradila ~itava Srpska radi-
kalna stranka. Iako su obojica poli-
ti~ki obrazovana u {koli profesora
[e{eqa, sada smo jasno videli da je
Nikoli} bio lew |ak, ali izgleda sre}-
niji od Vu~i}a koji je sve svoje ocene
morao da zaradi.

U svojstvu Nikoli}evog zamenika,
Vu~i} je re{avao sva pitawa, od teh-
ni~kih do kadrovskih. Ako bi poku{aj
otimawa prostorija lokalnog odbora
Srpske radikalne stranke propao, Vu-
~i} je o~as pronalazio re{ewe. Ako ne
on li~no, onda neko od wegovih opera-
tivaca kojima je danono}no okru`en. U
svakom slu~aju, uvek je bio dostupan i
prisutan pri svim ve}im akcijama ili
va`nijim skupovima. Tako, u privat-
nim razgovorima koji su tih osniva~-
kih dana bili ~esti, neki od nas imali
su priliku da upoznaju jednog druga~i-
jeg Vu~i}a, koji ba{ i nije toliko
skroman, porodi~an i predat nacio-
nalnoj borbi. Otvoreno se hvalisao
svojim bogatstvom koje je stekao u po-
rodi~nom biznisu, izme|u ostalog pre-
ko preduze}a “Beoklinika” putem ko-
jeg se obezbe|uju medicinske usluge
svih vrsta {irom Srbije i dr`ava na-
stalih raspadom Jugoslavije. Tako|e,
predstavqao se i kao istan~an pozna-
valac vina, koji putuje {irom sveta ka-
ko bi degustirao i kupovao najskupqa
vina. Logi~no, uz svetskog ~oveka ta-
kvog formata, ide i adekvatna gardero-
ba, nakit i miomirisi. O svemu tome,
tim sitnicama od par bednih stotina
ili hiqada evra, uvek je davao korisne

savete. Ipak, najve}e zaprepa{}ewe
kod svih koji su to ~uli iz wegovih
usta, izazvali su wegovi epski poduhva-
ti u sferi seksa. Iz svega prilo`enog
proizilazi da se radi o ~oveku koji ̀ a-
we uspehe u svemu ~ega se dotakne, od
plesa, preko biznisa, pa sve do genijal-
nih intelektualnih dostignu}a. Zato
smo sigurni da se radi o pravom genet-
skom fenomenu, Supermenu koji vi{e
nema razloga da prikriva svoju superi-
ornost. Mada, neko stru~niji bi rekao
da potera za zadovoqstvima ima uzroke
u nezadovoqstvima.   

Sa druge strane, Nikoli} je delo-
vao kao mnogo skromniji i generalno
odmereniji lider. To {to smo ga retko
vi|ali ipak nije zaustavilo kolawe
informacija me|u ~lanovima koji su
do{li iz Srpske radikalne stranke,
pa je ubrzo i wegov zvani~ni imiy do-
veden pod veliki znak pitawa. Povod je
imao korene u pro{losti, tako da je
poznat samo radikalima sa du`im sta-
`om. 

Toliko o moralu Nikoli}a, ~oveka
koji optu`uje sedam godina zatvorenog
[e{eqa da namerava da ga ubije, na-
braja imena potencijalnih ubica, sko-
ro potpuno anonimnih qudi i {to je
najgore, invalida. 

I kako da ostanemo sa takvim qudi-
ma, kako da verujemo da oni ho}e zaista
dobro, navodno svom, srpskom narodu?      

Politika wihove stranke je sazda-
na od svakodnevnih dogovora sa dikta-
torom Tadi}em i provokacija svojih
biv{ih kolega. Pa, nisu vaqda ova dvo-
jica, Vu~i} i Nikoli}, upravo ovim
redosledom, budu}nost Srbije? Dis-
tancirali su se od svega {to su radili
protekle dve decenije. Jo{ gore, najgo-
re, iskopali su rov izme|u sebe i najbo-
qih prijateqa. Pona{aju se kao dve
tek ro|ene bebe, oslobo|ene bilo ka-
kvog horora pro{lih ratova i te{kih
godina. I nemaju nikavu moralnu odgo-
vornost niza{ta, ni privatno, ni po-
liti~ki. Zato {to su bebe. Pitawe je
da li se oni jo{ uvek zovu Aleksandar
Vu~i} i Tomislav Nikoli}. Red bi bio
da dobiju i nova imena, ova im je dao
wihov politi~ki otac dr Vojislav
[e{eq.

E, zato {to ne}emo da u~estvujemo u
ra|awu novog politi~kog monstruma u
na{oj zemqi Srbiji, mi, dolepotpisa-
ni, vra}amo se tamo gde pripadamo. Ta-
mo odakle smo u neznawu i naivnosti
oti{li, u Srpsku radikalnu stranku!
U jedinu srpsku patriotsku stranku koja
se svim snagama bori za sve Srbe i sve
srpske zemqe! 

@ivela Velika Srbija!
@ivela 

Srpska radikalna stranka!
@iveo prkosni srpski junak

Vojislav [e{eq!
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Nikoli} na muci jer mu se
raspada stranka
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ve ozbiqne dr`ave donele su an-
tikrizne programe. Obaminim
planom se predvi|a ograni~ava-

we plata rukovodiocima u kompanija-
ma koje }e dobiti pomo} od dr`ave. U
Rusiji predsednik Medvedev smawuje
predsedni~ki aparat. Ruski premijer
Putin je otpustio 150 qudi iz svoje ad-
ministracije.

Ipak, u maloj i siroma{noj Srbiji,
vlast vo|ena EU dogmom i interesima
doma}ih monopolista, pona{a se kao
da je Srbija najbogatija zemqa na svetu. 

Umesto {tedwe, pribeglo se rasip-
ni{tvu najgore vrste. U periodu eko-
nomske krize, jednostrano se primewu-
je Prelazni trgovinski sporazum sa
EU, koji, prema izjavi ministra fi-
nansija od 6. decembra 2008. godine,
proizvodi buyetski gubitak od oko 267
miliona evra!

Ako bi odustala od jednostrane
primene Prelaznog sporazuma, vlast
bi mogla da za nekoliko puta uve}a da-
vawa iz buyeta predvi|ena za antikri-
zni program (oko 84 miliona daje dr-
`ava, ostalo su neizvesni bankarski
krediti).

Tako|e, ako bi vlast odustala od
jednostrane primene Prelaznog trgo-
vinskog sporazuma sa EU, buyetski de-
ficit od 580 miliona evra bi bio sko-
ro prepolovqen.

Ako bi se sredstva koja se gube pri-
menom Prelaznog trgovinskog spora-
zuma sa EU usmerila ka privredi, sub-

vencije privredi bi mogle biti uve}a-
ne za skoro 8 puta, ili, ako bi sredstva
bila usmerena ka Republi~kom zavodu
za zdravstveno osigurawe, on bi imao
skoro 7 puta ve}a sredstva.

Suma od 267 miliona evra je ve}a i
od izdataka predvi|enih za subvencije
poqoprivredi od oko 212 miliona
evra, ali i od sume od oko 192 miliona
predvi|ene za Nacionalnu slu`bu za
zapo{qavawe (buyetske cifre su iz-
ra~unate prema kursu iz perioda kada
je usvajan buyet).

Isto tako, suma od 267 miliona evra
je samo za 17 odsto mawa od ukupnog
buyetskog izdvajawa za de~ju za{titu.

Pore|ewe buyetskih izdataka i gu-
bitka koji proizvodi odluka o prime-
ni Prelaznog sporazuma, pokazuje i da
je vlada mogla za tih 267 miliona evra,
da finansira rad slede}ih instituci-
ja: Narodne skup{tine, ukuqu~uju}i
poslanike i stru~ne slu`be, na koju od-
lazi oko 23 miliona evra, Ministar-
stva za Kosovo i Metohiju koje dobija
47 miliona evra, Ministarstva za
spoqne poslove, ukqu~uju}i i diplo-
matsko-konzularna predstavni{tva,
na koje odlazi oko 67 miliona evra,
Ministarstva pravde, ukqu~uju}i
Upravu za izvr{ewe zavodskih sankci-
ja i Direkciju za upravqawe oduzetom
imovinom, kojima pripada oko 74 mi-
liona evra.

Dakle, sve ove institucije ukupno
“ko{taju” Srbiju oko 211 miliona

evra, {to je oko 55 miliona evra mawe
nego {to iznosi gubitak nastao jedno-
stranom primenom Prelaznog trgo-
vinskog sporazuma sa EU! 

Ipak, bez obzira na ove podatke, sve
te institucije su na stalnom udaru me-
dija, posebno Narodna skup{tina Re-
publike Srbije, koja je gotovo satani-
zovana.

S druge strane, katastrofalna od-
luka o jednostranoj primeni Prela-
znog trgovinskog sporazuma sa EU se
retko kritikuje u medijima. Jo{ re|e
se tra`i weno ukidawe zbog {tedwe.
Sli~no se mo`e zakqu~iti i kada se
radi o Ministarstvu ekonomije, na ko-
je odlazi skoro neverovatnih 516 mili-
ona evra!

Iz Ministarstva za lokalnu samou-
pravu najavquju otpu{tawe 8.000 lo-
kalnih dr`avnih slu`benika u nared-
nih 4 godine. Tako }e se navodno u{te-
deti 12 miliona evra. Ali ta cifra je
preko 20 puta mawa od one koju gubimo
jednostranom primenom Prelaznog tr-
govinskog sporazuma sa EU! Jedino
{to }e vlast posti}i ovom odlukom o
otpu{tawu lokanih slu`benika je po-
ve}awe nezaposlenosti u Srbiji i sni-
`avawe nivoa usluga lokalne admini-
stracije. 

U tom kontekstu zamena teza ili iz-
begavawa pravih tema povodom pitawa
{tedwe, postavqa se i pitawe kome od-
govara jednostrana primena Prelaznog
trgovinskog sporazuma sa EU ili kome
odgovara ovakvo rasipni{tvo u perio-
du ekonomske krize. Naravno, Briselu
koji sprovodi svoju neokolonijalnu
ekonomsku politiku prema Isto~noj
Evropi, ali i pojedinim trgova~kim
monopolistima kao {to je kompanija
“Delta”. Na primer, direktor “Delta
Maksija”, u svojoj izjavi od 11.1.2009, je
priznao da }e trgovina u Srbiji imati
koristi od jednostrane primene Pre-
laznog trgovinskog sporazuma sa EU.

Dakle, sve dok vlast bude izbegava-
la ove velike probleme, ne mo`e biti
ni govora o istinskoj {tedwi u perio-
du ekonomske krize.

Vlast mora da povu~e odluku o jed-
nostranoj primeni Prelaznog trgo-
vinskog sporazuma sa EU!
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Ogromne pare koje Srbija “pokla-
wa” bogatoj Evropskoj uniji moraju
biti usmerene ka na{im najsiroma-
{nijim gra|anima, nezaposlenima, za
poboq{awe zdravstvene i de~je za-
{tite, ka na{im poqoprivrednicima
i na{oj privredi!

Vlast mora da prestane da poma`e
monopoliste kao {to je kompanija
“Delta”. Vlasnici te kompanije su ve}
dovoqno bogati i ne treba im pomo}
dr`ave zarad uve}avawa wihovog bo-
gatstva!

Jednostrana primena Prelaznog
trgovinskog sporazuma sa EU pokazuje
da Brisel potkrada Srbiju!

Brisel otima od na{ih gra|ana
267 miliona evra!

Za te pare bi se moglo izgraditi
oko 60 obdani{ta ili 50 dnevnih bo-
ravaka za decu, sa obezbe|enim prevo-
zom, i mogao bi se nabaviti nov name-
{taj za 150 {kola, izgraditi 50 fi-
skulturnih sala, dograditi 22 {kole
ili sanirati 90 {kola, izgraditi 15
novih {kola!

Za pare koje nam Brisel otima bi se
mogla izgraditi 3 nova mosta u Beogradu!

Kako EU elimini{e
srpska gra|evinska preduze}a!
Kako “reforme” EU izgledaju u

praksi, ili kako EU uni{tava srpska
preduze}a, pokazuje slede}i primer:
Austrijski ’Por’ koji }e za najmawe
118,640 miliona evra graditi most na
dowem {picu Ade Ciganlije, nije
imao konkurenciju me|u doma}im gra-
|evincima, nekada ~uvenim u svetu jer
nisu ni u~estvovali na tenderu! Razlog
za eliminisawe doma}ih preduze}a su
uslovi Evropske banke za obnovu i raz-
voj koji su napravqeni tako da su ne-
premostivi za doma}e gra|evince. Pr-
vi uslov EBRD–a je bio da izvo|a~ ima
obrt sredstava od 200 miliona evra u
posledwih 5 godina. Drugi je da je sa-
gradio bar tri mosta sli~na onome za
koji se konkuri{e, i to u posledwih
deset godina, i tre}i, da firma bude
tehni~ki osposobqena. Na{a jedina
firma koja ispuwava ove uslove je “Mos-
togradwa” jer ima mehanizaciju za
gradwu mosta na plovnim putevima kao
{to je slu~aj sa mostom kod Ade Cigan-
lije. Posledwih godina, me|utim, nije
gradila velike mostove, jer probri-
selska vlast nije htela da joj pomogne.

Tako|e, i potpredsednik Privred-
ne komore Srbije iznosi da su strane
firme donele nove uslove, i da se od
na{ih preduze}a koja konkuri{u za ne-
ki posao tra`i da su ne{to zna~ajno
izgradila u posledwe tri godine. Zbog
toga su svi ve}i projekti, kao {to su
putevi i mostovi, dodeqivani stranim
firmama iako nema dokaza u praksi da
su sposobnije od na{ih.

Sli~na situacija se ponovila i
2006. godine u vezi sa izgradwom novog

mosta i rekonstrukcijom starog mosta
kod Be{ke na Dunavu. Predstavnici
Sindikata gra|evinarstva Srbije i Re-
publi~kog granskog sindikata gra|e-
vinarstva “Nezavisnost” javno su izra-
zili svoje nezadovoqstvo ~iwenicom
da srpski konzorcijum koji su ~inili
“Mostogradwa”, “Planum”, “Go{a”,
MIN, “Ivan Milutinovi}” i “Zava-
riva~” nije dobio posao na izgradwi
novog mosta kod Be{ke iako su nezavi-
sne komisije ocenile tu ponudu kao naj-
povoqniju! Udru`ena srpska preduze-
}a su uspela da nadma{e sve inostrane
firme po kvalitetu ponude. Ali, Evrop-
ska banka za obnovu i razvoj i Evrop-
ska investiciona banka su diskvali-
fikovale doma}i konzorcijum jer na-
vodno ne ispuwava kriterijume! Uza-
lud su iz doma}ih firmi upozoravali
da }e kredite tih banaka vra}ati gra-
|ani Srbije. Evropska banka za obnovu
i razvoj (ukupan posao na sanaciji i iz-
gradwi mostova kod Be{ke je, ina~e,
vredan 40 miliona evra) ~ak ni rekon-
strukciju mosta kod Be{ke nije htela
da poveri “Mostogradwi”. Navodno,
jer je ova firma 2005. godine imala ne-
dovoqan profit. Otvoreno je favori-
zovana drugoplasirana “Altina” iako
je ponuda te firme bila dva miliona
skupqa. (Ina~e, most kod Be{ke je se-
damdesetih upravo gradila ““Mosto-
gradwa””). Epilog je bio da su ugovor za
sanaciju postoje}eg i izgradwu novog
mosta kod Be{ke dobili “Alpina maj-
reder” i DSD, a za jednog od podizvo|a-
~a – na{a “Mostogradwa”. 

S druge strane, u Rusiji su {irom
“otvorena vrata” za na{e gra|evinska
preduze}a. Preduze}e “Ivan Miluti-
novi}–PIM” je u julu 2008. godine pot-
pisalo ugovor o izgradwi luke u mestu
Primorsk na Azovskom moru u Rusiji,
u vrednosti od 360 miliona evra. Beo-
gradski “Napred” je u avgustu 2008. pot-
pisao ugovor o gradwi trgova~kog cen-
tra u glavnom gradu republike Komi, u
vrednosti od 45 miliona dolara, isto-
vremeno gradi i hotel, u vrednosti od

70 miliona dolara, u Jaroslavskoj
oblasti.

Ali vlast zbog probriselske ideo-
logije ne `eli da sara|uje sa Rusijom
iako je to na{a jedina ekonomska {ansa!

S druge strane, dok u Srbiji gu{i
doma}e gra|evinske firme, Evropska
banka za obnovu i razvoj ula`e sred-
stva u ekspanziju austrijske osigurava-
ju}e grupe Unika u Hrvatskoj, ^e{koj,
Ma|arskoj i Poqskoj! 

Ovi primeri pokazuju {ta je su{ti-
na {irewa EU, pomagawe firmama iz
Zapadne Evrope da uni{te konkuren-
ciju u Isto~noj Evropi!

Brisel uni{tava na{a gra|evinska
preduze}a!

Kako EU uni{tava srpsku
poqoprivredu

Nakon jednostranog stupawa na sna-
gu Prelaznog trgovinskog sporazuma
sa EU, uvozi}e se, bez carine, u neogra-
ni~enim koli~inama slede}i proizvo-
di: kowi, `ive sviwe, `ive ovce i ko-
ze, doma}a `ivina, sviwsko meso, kow-
sko meso, drugi klani~ni proizvodi od
gove|eg, sviwskog, ov~ijeg, kozijeg i
magare}eg mesa, `ivinska i pti~ja jaja
bez quske, ̀ umanca od jaja, pti~ja jaja u
qusci, {pargle, tikvice, arti~oke, po-
vr}e, nekuvano ili blan{irano, slat-
ki krompir, bademi, kestewe, pista}i,
banane, urme, smokve, gro`|e sve`e ili
suvo, diwe, kru{ke, {qive i suve {qi-
ve, maline, kupine, duwe, logawaste bo-
bice, crne, bele ili crvene ribizle, po-
moranye, p{enica i napolnica, tvrda
p{enica, pir za setvu, pir ostali, ra ,̀
je~am, pirina~, bra{no ra`ano, seme po-
vr}a, {e}erna repa, biqni sokovi i
ekstrakti, sviwska masno}a, sojino uqe,
sirovo uqe, maslinovo uqe, yemovi, ja-
gode, bra{no, prah i pelete od mesa
ili mesnih otpadaka, ~varci, talog od
vina, vinski kamen i drugo. To je samo u
prvoj godini primene ovog {tetnog
sporazuma sa Briselom. U narednim go-
dinama se pove}ava broj proizvoda za
koje se ukida ili smawuje carina!
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orupcija i kriminal, kao uobi~a-
jeni mehanizmi politi~kog delo-
vawa Demokratske stranke, pono-

vo su uzburkali celokupnu srpsku jav-
nost. Ovaj put buyet grada Beograda
bio je “epicentar” pqa~ke i “demo-
kratske” otima~ine kakvu istorija
grada Beograda do sada u svojim anali-
ma nije zabele`ila. Na~in na koji je
izvr{ena pqa~ka veka nije zabele`i-
la nijedna zemqa na svetu i verovatno
}e jednog dana da se izu~ava kao najo~i-
gledniji primer institucionalne ko-
rupcije.

Mo`da je te{ko poverovati, ali
sve ~iwenice i svi dokazi ukazuju na to
da je biznismen Petar Mati}, od “de-
mokratske” vlasti i “demokratskih”

institucija, bukvalno na poklon dobio
4,58 hektara gradskog gra|evinskog ze-
mqi{ta u Beogradu i izdejstvovao da
se ekspresno promeni urbanisti~ka
namena poklowenog zemqi{ta. Time

je, verovali ili ne, gradska kasa ostala
“kra}a” za najmawe 40 miliona evra!

Kako je mogu}e da jedan biznismen,
odnosno tajkun, gratis dobije ne{to
{to je dr`avna svojina?! Mogu}e je ka-
da postoji jaka sprega re`ima i tajkuna.

Upravo ta sprega je omogu}ila Pe-
tru Mati}u da po bagatelnoj ceni “ku-
pi” zgradu PC “U{}e”, a zatim i na po-
klon dobije 4,58 hektara zemqi{ta, a
sve to navodno u interesu grada i wego-
vih stanovnika, iako su ba{ upravo
oni ovim kriminalom o{te}ena strana. 

Materijalni dokazi nesumwivo po-
tvr|uju da je re~ o velikom kriminalu
i sprezi tajkuna i DS-a. Listaju}i pre-
ko 3.000 stranica dokumenata koje je o
pqa~ki veka prikupio Antikorupcij-
ski tim Srpske radikalne stranke, ve-
oma je jednostavno hronolo{ki i su-
{tinski razobli~iti dil “demokrat-
skog” re`ima i tajkuna Petra Mati}a. 

Dakle, kako je Mati} po bagatelnoj
ceni do{ao do zgrade PC “U{}e” i
gratis zemqi{ta za izgradwu novog
multifunkcionalnog {oping-mola?! 

PC ““U{}e”” na dobo{!

Nacionalizovana zgrada Poslov-
nog centra “U{}e”, poznatija kao
“zgrada CK”, je u NATO agresiji na
SRJ 1999. godine pogo|ena sa nekoliko
raketa tomahavk, zbog ~ega je 18.000 m2

poslovnog prostora u dr`avnoj svojini
bilo van svake upotrebe. Nakon “demo-
kratskih” promena 5. oktobra 2000. go-
dine, novi re`im je po~eo da traga za
prihvatqivim re{ewem koje bi treba-
lo da PC “U{}e” stavi u upotrebnu
funkciju. Prema stavu nadle`nih u ta-
da{woj saveznoj direkciji za imovinu,
rekonstrukcija zgrade nije dolazila u
obzir, jer tada dr`ava za to nije imala
dovoqno novca.

Prema navodima iz dokumenata koje
poseduje Srpska radikalna stranka,
“Energoprojekt” je u studiji o stawu
PC “U{}e” utvrdio da je zgrada bila
“u konstruktivnom smislu u dobrom
stawu i pored ~iwenice da je pogo|ena
sa 7 projektila tomahavk”. Kako se na-
vodi u studiji, bilo je neophodno “samo
na pojedinim delovima oja~ati kon-
strukciju zbog malog nagiba zgrade u
pravcu Sava centra”. Rekonstrukcija
kompletne zgrade bi ko{tala “oko 20
miliona dolara”, a ove radove bi izvo-
dila jugoslovenska preduze}a. 

Tako|e, prema navodima “Energo-
projekta”, postojale su “garancije izra-
elskih banaka na 50 miliona USD”, a
dogradwa aneksa objekta povr{ine od
12.000 m2 “trebalo bi da bude predmet
posebnog dogovora”. 

Me|utim, sude}i po doga|ajima koji
slede, o~igledno je tada{wem (i sada-
{wem) re`imu samo prodaja zgrade
PC “U{}e” bila po`eqna opcija. 

Zakup ili prodaja?!

Potencijalni zakupac (ili kupac)
ruinirane zgrade PC “U{}e”, koga je
re`im odbacio, bio je “Jugoslovensko-
izraelski poslovni centar” iz Tel
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Aviva (Izrael). Prema navodima iz
dokumenta od 8. marta 2001. godine “o
odr`anom sastanku u Saveznoj direk-
ciji za imovinu SRJ povodom prodaje
zgrade na U{}u”, jasno se mo`e zakqu-
~iti da su tom prilikom Izraelci
srpskim vlastima dali dve ponude. 

Prva ponuda je podrazumevala skla-
pawe ugovora o zakupu na period od 25
godina. Dr`ava bi od zakupnine godi-
{we zara|ivala 250.000 USD, dok bi
Izraelci ulo`ili 20 miliona USD za
rekonstrukciju i adaptaciju ruinira-
ne zgrade PC “U{}e” po najvi{im
standardima. Rok za gradwu iznosio bi
3 godine, a posle isteka 25 godina ({to
zna~i 2026. godine), kompletna zgrada
bila bi vra}ena dr`avi na kori{}ewe
i upravqawe. Druga ponuda Izraelaca
je podrazumevala prodaju zgrade u rui-
niranom stawu, uz utvr|ivawe vredno-
sti, kako zgrade tako i zemqi{ta na
kom se zgrada nalazi.

Dakle, “na stolu”su bile dve ponude
investitora iz Izraela. Kakve korake
“demokratski” re`im daqe preduzi-
ma?! Na koji na~in }e re`im perfidno
eskivirati mogu}nost davawa zgrade
PC “U{}e” u zakup i tako pomo}i taj-
kunima Petru Mati}u i Miodragu Ko-
sti}u “Koletu” da do|u do plena?!

Falsifikovan oglas

Ve} krajem marta 2001. godine Save-
zna direkcija za imovinu SRJ upu}uje
Saveznoj vladi predlog da se raspi{e
oglas za prikupqawe ponuda i to za: 1)
rekonstrukciju zgrade PC “U{}e”

({to podrazumeva zakup na odre|en
vremenski period) i/ili 2) prodaju ru-
inirane zgrade PC “U{}e”. List “Po-
litika”, 30. juna 2001. godine, objavquje
oglas za prikupqawe ponuda u ciqu
““prodaje”” zgrade PC “U{}e”, i to bez
poziva za rekonstrukciju zgrade, {to
zna~i da je tada{wa savezna vlada
(predsednik Savezne vlade bio je Mi-
roqub Labus iz DS-a) odigrala kqu~-
nu ulogu da se oglas formuli{e na ova-
kav na~in! 

U oglasu se daqe navodi da }e “kon-
kurs sprovesti konkursna komisija”.
Me|utim, prema dokumentaciji koju
poseduje SRS, mo`e se jasno zakqu~iti
da je Savezna direkcija za imovinu, tek
14. avgusta 2001. godine donela re{ewe
o obrazovawu Komisije za otvarawe
prispelih ponuda za ““prodaju”” sporne
zgrade. Dakle, ako je rok za prijem po-
nuda na konkurs iznosio 30 dana, neja-
sno je ko je onda radio na sprovo|ewu
konkursa?! O~igledno da komisija nije
postojala punih mesec i po dana, a u
oglasu je bilo jasno navedeno da }e
upravo ta (tada nepostoje}a) komisija
sprovesti konkurs!

Ova komisija, po formirawu, sa~i-
wava Izve{taj o izboru najpovoqnijeg
ponu|a~a u ciqu ““prodaje ili rekon-

strukcije”” PC “U{}e”, iako u oglasu
nije stajala mogu}nost ““rekonstrukci-
je””, ve} samo mogu}nost ““prodaje””. O~i-
gledno, “demokratskom” re`imu u in-
teresu je bilo da izbegne situaciju da
se na oglas jave zainteresovani inve-
stitori koji bi dali povoqne uslove
rekonstrukcije ({to podrazumeva za-
kup na odre|en period), kao {to su to
ponudili Izraelci. A za{to samo pro-
daja zgrade dolazi u obzir, vrlo je jed-
nostavno zakqu~iti.

Tandem Mati}-Kosti}

Prema oceni Komisije, najpovoq-
niji ponu|a~ na konkursu za prodaju
zgrade PC “U{}e” je bio Konzorcijum
“MPC GROUP” iz Beograda sa ponu|e-
nom cenom od 300 miliona dinara, od-
nosno 10 miliona DEM. Ovaj konzor-
cijum su zapravo ~inili biznismeni
Miodrag Kosti} “Kole” i Petar Ma-
ti} sa sa svojim firmama: “Internacional
trading partners L.T.D.”, “MK commerce
d.o.o.” i “Union intertrade L.T.D.”

Na osnovu odluke Savezne vlade, ku-
poprodajni ugovor sa navedenim kon-
zorcijumom zakqu~en je 25. decembra
2001. godine. Me|utim, interesantno je
da ugovor nije potpisan sa konzorciju-
mom “MPC GROUP” iz Beograda koji
je u~estvovao i pobedio na konkursu,
ve} sa firmom “European construction
d.o.o.” iz Beograda, koja nije u~estvova-
la na konkursu jer tada nije ni postojala.

Ovo novo preduze}e je upisano u re-
gistar me{ovitih preduze}a Saveznog
ministarstva za ekonomske odnose sa
inostranstvom tek 18. decembra 2001.
godine. Dakle, ovo preduze}e uop{te
nije u~estvovalo na konkursu, ve} je na-
stalo posle skoro 4 meseca otkako je
zavr{en konkursni rok, odnosno 7 dana
pre nego {to }e biti potpisan ugovor
o kupoprodaji. Tako Miodrag Kosti}
“Kole”u novom preduze}u ima vlasni~-
ki udeo od 50 odsto, dok preostalih 50
odsto ima Petar Mati}. 

Me|utim, ne{to kasnije “Kole” }e
se povu}i iz novoformiranog preduze-
}a, tako da Mati} ostaje pravi kupac i
vlasnik PC “U{}e”. Kakva je uloga
Miodraga Kosti}a bila u ovoj otima-
~ini PC “U{}e” nije poznato, osim
{to je poznato da je on li~no bio jedan
od finansijera Demokratske stranke,
i od 1996. godine wen direktor. 

I Tadi} sau~esnik!

Da prilikom sklapawa ovog posla
izme|u Petra Mati}a i aktuelnog re-
`ima dr`ava Mati}u ne mo`e i ne sme
ustupiti i zemqi{te koje se prostire
oko PC “U{}e” bili su na vreme upo-
zoreni ~elnici re`ima u Saveznoj
vladi. Konkursna komisija od 5 ~lano-
va, 19. oktobra 2001. godine, je na zahtev
direktora Savezne direkcije za imovi-
nu, sa~inila i potpisala mi{qewe u

kome se navodi da se zemqi{te oko PC
“U{}e” nalazi “u dr`avnoj svojini i
da predmet kupoprodajnog ugovora mo-
`e biti iskqu~ivo zgrada PC “U{}e”,
a ne i gradsko gra|evinsko zemqi{te
koje je vlasni{tvo Republike Srbije”. 

Direktor Savezne direkcije za
imovinu, 22. oktobra 2001. godine, pro-
sledio je mi{qewe Saveznoj vladi i
to kao upozorewe da se (danas sporno)
zemqi{te ne mo`e ustupiti Mati}u.
Dopisi istovetne sadr`ine i istog da-
tuma su upu}eni “na ruke”: Dragi{i
Pe{i}u, predsedniku vlade; Miroqu-
bu Labusu, potpredsedniku vlade; Zo-
ranu @ivkovi}u, ministru unutra-
{wih poslova i Jovanu Rankovi}u, mi-
nistru finansija. Me|utim, i pored
toga, Savezna vlada je donela odluku da
se zakqu~i kriminalni ugovor sa fir-
mom Petra Mati}a. 

Ugovorom o kupoprodaji PC
“U{}e”, u prvom ~lanu je predvi|eno
da je “prodavac vlasnik zgrade koja se
nalazi na katastarskoj parceli 2338 i
gara`e na parceli 2338”. U drugom sta-
vu istog ~lana stoji da “kupac kao vla-
snik objekta ima pravo kori{}ewa ze-
mqi{ta oko objekta, a u granicama
gra|evinske parcele 2338, odnosno
parcele 2337”. 

Ipak, danas bez imalo stida svi ak-
teri peru ruke od ovog posla, tvrde}i
da im nije jasno kako je dr`ava Mati}u
poklonila 4,58 hektara zemqi{ta.
““Verujte, to nisam znao, ali nije moj
posao da to znam, drago mi je {to ste me
informisali o tome. Ali s druge stra-
ne, to je ne{to {to zahteva, onda, da se
stvari ispitaju””–– izjavio je Boris Ta-
di} povodom ove afere. Pritom Tadi}
namerno ili slu~ajno zaboravqa da je
li~no bio ministar telekomunikacija
u Saveznoj vladi koja je odlu~ila da se
raspi{e oglas za prodaju PC “U{}e”,
{to je na kraju rezultiralo sklapawem
ovakvog ugovora. 
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Kako tajkun ka`e...

^iwenica da Mati} nije mogao i
nije smeo da gradi novi objekat na po-
klowenoj parceli, za wega nije pred-
stavqala nikakav problem. Za to su se
postarali ~elnici grada Beograda.
Potreba za {irewem imperije, navod-
no u interesu gra|ana i novih radnih
mesta, pokazala se ja~om od zakona i Ge-
neralnog urbanisti~kog plana grada
Beograda. Mati} je, uz finansirawe
tro{kova, preko svoje firme “Europe-
an Construction” ~elnicima grada Beo-
grada uputio zahtev da se izrade dva de-
taqna urbanisti~ka plana za “Blok
16”. To je od strane gradske vlasti i
u~iweno u dva navrata, prvo 2004. godi-
ne, a zatim i 2007. godine. Izmene i do-
pune urbanisti~kih planova su skroje-
ne prema Mati}evoj `eqi i meri! 

Jednostavno, izvr{eno je spajawe
poklowenih parcela. Dve zasebne ka-
tastarske parcele su spojene u jednu, a
od javne zelene povr{ine napravqeno
gra|evinsko zemqi{te! To je verifi-
kovala i Skup{tina grada Beograda, u
kojoj je tada (i sada) dominirala DS! 

Pritom, u ~lanu ~lanu 10 Ugovora o
kupoprodaji PC “U{}e” (sa zemqi-
{tem) jasno stoji: “Kupac se obavezuje
da u~ini sve napore u ciqu izgradwe
objekta na zemqi{tu na kome se nepo-
kretnost nalazi, prema idejnom re{e-
wu koje je bilo sastavni deo ponude

kupca”. S druge strane, u idejnom urba-
nisti~kom re{ewu grada Beograda, na
lokaciji PC “U{}e”, decidno je staja-
lo: “Predlo`enim re{ewem zgrada se
uklawa u potpunosti, te se na pripada-
ju}em prostoru predvi|a izgradwa
kompleksa novih zgrada. Povr{ina
ovih zgrada je 30.000 m2”. 

Dakle, kupqena zgrada uop{te nije
poru{ena, ve} je rekonstruisana i to u
ve}oj povr{ini od dozvoqenih 30.000
m2. Prema izmewenom regulacionom
planu iz 2004. godine, gradske vlasti su
Mati}u u junu 2006. godine omogu}ile i
odobrile izgradwu objekta povr{ine
91.630 m2. To je podrazumevalo nadzem-
nu povr{inu od 41.163 m2 i podzemnu
povr{inu (gara`a) od 50.467 m2. Me|u-
tim, kako je naknadno bilo neophodno
legalizovati izgradwu jo{ 25.000 m2,
izvr{ena je izmena regulacionog pla-
na 2007. godine. Tako je Mati}, u junu
2008. godine, dobio novo odobrewe od
gradskih vlasti. Tim odobrewem do-
zvoqava mu se izgradwa objekta ukupne
povr{ine 117.138 m2. To je podrazume-
valo odobrewe za ukupnu gradwu 65.449
m2 nadzemno i 51.689 m2 podzemno. 

U planu Mati}eve kompanije “MPC
Properties”, koja je danas zvani~no vla-
snik celokupnog kompleksa “U{}e”, je
izgradwa jo{ jedne zgrade “bliznaki-
we”. Tako je najavqeno da }e ceo po-
slovni kompleks na kraju dosti}i, ve-

rovali ili ne, ~ak 130.000 m2! Ina~e,
osniva~ “MPC Properties” je “BAL-
KANS REAL ESTATE B.V.” iz Holan-
dije. Re~ je o of{or kompaniji koja
slu`i kao paravan za izbegavawe pla-
}awa godi{weg poreza na dobit u Sr-
biji. Vlasnik 25 odsto kapitala, “MPC
Properties”u januaru 2008. godine, posta-
la je ameri~ka banka “Meril Lin~”. 

SRS tra`i Anketni odbor

Povodom cele ove afere, jedan od
wenih aktera, Zoran Alimpi} iz DS-a,
zamewuje teze i ka`e: “Mi smo proce-
nili da je izgradwa takvog objekta zna-
~ajna za razvoj grada i nema sumwe da je
tako”. Alimpi} smatra da “uvek ima
qudi kojima se ne{to ne dopada”, ali
ni on sam ne spori da je grad mogao do-
bro da zaradi da je zemqi{te dato na
licitaciju. “Mo`da smo mi i mogli da
podelimo to zemqi{te na mawe parce-
le i tako dobijemo vi{e novca, ali ni-
je samo to ciq grada. Beograd treba da
se razvija, a PC ’U{}e’ je korak na-
pred” – ka`e Zoran Alimpi}. 

O~igledno je da Alimpi} ne `eli
da prihvati ~iwenicu da ovde nije spo-
ran “razvoj Beograda”. Sporan je na~in
na koji je jednom tajkunu, zahvaquju}i
DS-u i “demokratskim” institucijama,
omogu}eno da jednostavno opqa~ka Be-
ogra|ane i dr`avu Srbiju.

^iwenica je da je Petar Mati}, uz
pomo} jake sprege sa re`imom, uspeo da
celokupan posao zavr{i u svoju korist,
a na {tetu dr`ave i gra|ana. Posebno
je skandalozno to {to je “demokratski”

re`im omogu}io Mati}u da zemqi{te
perfidno prigrabi kupovinom same
zgrade PC “U{}e”. Time je izostavqe-
na javna licitacija, a upravo zbog izo-
stanka javne licitacije, buyet grada je
izgubio vi{e od 30 miliona evra! Ili
boqe re~eno, re`im je ~astio Mati}a
sa vi{e od 30 miliona evra! 

Za ovu pqa~ku niko do sada nije od-
govarao jer odgovorni ne vide da je u
ovom slu~aju, kako oni ka`u, “bilo {ta
sporno”. Zbog toga je Poslani~ka gru-
pa SRS u Skup{tini Srbije podnela
inicijativu za osnivawe Anketnog od-
bora koji bi ispitao sve nezakonito-
sti u vezi s kupoprodajom PC “U{}e”.
Da li }e Anketni odbor biti formi-
ran ili ne, ne zavisi od radikala, ve}
iskqu~ivo zavisi od voqe Borisa Ta-
di}a i DS-a. Pritom, nezaboravimo da
Borisu Tadi}u i DS-u nije u interesu
da se ova afera razre{i i da krivci
odgovaraju!
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