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NN
akon pet dugih godina ~ekawa od dobrovoqnog odla-
ska u Hag najzad je po~elo su|ewe profesoru Vojisla-
vu [e{equ. Ipak, na samom po~etku moramo da izne-

semo jednu primedbu jer je ovde re~ “po~elo” relativnog
zna~ewa. Naime, instant tribunal u Hagu o~igledno name-
rava da odugovla~i postupak jer je donesena odluka da se u
novembru i decembru radi svega nekoliko dana! Ovo je jo{
jedan dokaz u prilog tome da je Tu`ila{tvo nespremno za
po~etak najva`nijeg procesa u ovom privremenom sudu, da
bez razloga tro{i novac me|unarodnih poreskih obvezni-
ka, vr{i opstrukciju pravde i zanemaruje peremptorne nor-
me me|unarodnog prava.

Pred ve}em sudije @an-Kloda Antonetija, u sudnici
broj 1 Tribunala u Hagu, 7. novembra po~elo je su|ewe Vo-
jislavu [e{equ. Najpre je 6. novembra odr`ana pretpre-
tresna konferencija na kojoj je profesor [e{eq dokazao
da Tu`ila{tvo ne ispuwava svoje obaveze utvr|ene Statu-
tom i Pravilnikom Tribunala. Tu`ila{tvo koje raspola-
`e sa 607 hiqada strana materijala je bilo u obavezi da pre
po~etka su|ewa dostavi lideru radikala potencijalno
osloba|aju}i materijal od 207 hiqada strana koji je raniji
tu`ilac Hildegard ve} identifikovala. Vojislav [e{eq
je napomenuo da mu Tu`ila{tvo  uop{te ne dostavqa mate-
rijal po pravilu 68 (1), transkripte svedoka iz drugih pred-
meta na papiru i na srpskom jeziku. (Ve}e je u junu 2006. go-
dine donelo odluku koja obavezuje Tu`ila{tvo da na papi-
ru i na srpskom jeziku dostavi optu`enom materijal koji
upu}uje na nevinost, odnosno ubla`ava krivicu, ili uti~e
na verodostojnost dokaza optu`be).

Vojislav [e{eq je naveo da iako su|ewe po~iwe  nije
re{eno ni{ta u vezi s wegovim prigovorom na optu`nicu,
izrazio je sumwu da 101 svedok optu`be mo`e da se ispita
za 125 sati kako najavquje Tu`ila{tvo, i istakao da iako je
skra}ena optu`nica, tj. iako je izostavqen ve}i broj loka-
cija iz optu`nice, broj svedoka je ostao isti, ukqu~uju}i tu
i svedoke koji treba da svedo~e o lokacijama koje su izba~e-
ne iz optu`nice! Predsednik Srpske radikalne stranke je
zatim istakao da Tribunal onemogu}ava wegovu odbranu jer
mu jo{ uvek ne objavquje identitet za{ti}enih svedoka,

{to je neophodno kako bi mogao da se pripremi za wihovo
ispitivawe. 

Na ovom mestu se postavilo i teoretsko pitawe, verova-
li ili ne, {ta se smatra po~etkom su|ewa! Jer je sudija An-
toaneti celokupnu dosada{wu sudsku praksu u svetu bacio
pod noge tvrdwom da je po~etak izvo|ewe prvog svedoka op-
tu`be! Zna~i li to da se ne uzima u obzir sama optu`nica
koju prethodno iznosi i obrazla`e Tu`ila{tvo? [e{eq
o tome ka`e: “Mislim da je neodr`iva va{a odluka o za-
{titnim merama. Pozivam se na pravilo 69. Pravilo 69 ka-
`e da se za{titne mere mogu primeniti u izuzetnim okol-
nostima i da se identitet ̀ rtve ili svedoka mora obeloda-
niti dovoqno rano pre po~etka su|ewa da bi se ostavilo
dovoqno vremena za pripremu odbrane”.

Optu`nica –– jeftina propagandna
konstrukcija Tribunala

Su|ewe Vojislavu [e{equ je najzad po~elo 7. novembra
2007. godine iako nisu ispuwene sve procesne pretpostavke
za wegov po~etak i to na {tetu optu`enog. Tu`ilac Kri-
stin Dal je oskudnim, gotovo nikakvim argumentima, bledo
i besmisleno obrazlagala optu`nicu. Vojislav [e{eq se
smiren i dostojanstven ~esto smejao wenim navodima. Be-
smisleni tribunal u Hagu kojem nije u nadle`nosti najte-
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Moja ideologijaMoja ideologija
jje besmrtnae besmrtna

PPrrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  nnaa  ppoo~~eettkkuu  ssuu||eewwaa  ppoorruu~~iioo::

•• Ja sam se na`iveo, ali ho}u ideologiju da u~inim besmrtnom. Besmrtnom sam je ve} u~inio ta-
ko {to je ona logi~ki ~vrsta, {to je ~vrsto utemeqena na istorijskim ~iwenicama, {to je
antiglobalisti~ka. Time {to sam otvoreni protivnik planetarne hegemonije i dominacije
Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava. [to sam nepomirqivi protivnik Evropske Unije. I {to sam
veliki neprijateq Severno-atlantskog pakta. Zbog toga se meni sudi i dobro je da mi se sudi

•• Vi mojoj besmrtnoj du{i ne mo`ete ni{ta, vi mojoj nacionalisti~koj ideologiji ne mo`ete
ni{ta. Mogu ja uskoro i umreti, ali ako umrem najverovatnije }u umreti od smeha zbog sme{ne
optu`nice, sme{nog tribunala i sme{nih SAD i drugih zapadnih sila, koje stoje iza ovog an-
tisrpskog tribunala

PPii{{ee::  BBoorriiss  AAlleekkssii}}



`i zlo~in po me|unarodnom pravu, zlo~in iz kojeg proizi-
laze svi drugi zlo~ini u ratu – zlo~in protiv mira, jefti-
nim i propagandnim konstrukcijama poku{ava da doka`e
da su Srbi odgovorni za po~etak rata. [e{eqa ~ak optu`u-
ju za dela koja nisu bila propisana me|unarodnim pravom u
vreme kada su se navodne protivpravne radwe desile. Re~ je
o konceptu “udru`enog zlo~ina~kog poduhvata”, izmi{qo-
tini Tribunala u Hagu koja ne postoji ni u wegovom Statu-
tu niti u me|unarodnom pravu uop{te.

Kristin Dal je optu`ila Vojislava [e{eqa za “eks-
tremnu retoriku koja je dovela do rata”. [ta bi ta gospo|a
rekla na ~iwenicu da je jo{ 1956. godine vladika Nikolaj
Velimirovi} iz Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava poru~io
da se sprema rat na Balkanu “protiv Srba. Da oru j̀e za Hr-
vate ve} spremno ~eka u Argentini, a da Srbi opijeni ko-
munizmom ni ne znaju {ta ih ~eka”. Dal je povezala [e{e-
qa i Milo{evi}a, dokazuju}i wihovu bliskost i ideolo-
{ku povezanost!  Verovatno su veoma bili bliski kada je
predsednik Srpske radikalne stranke bio u Milo{evi}e-
vom zatvoru, a {to se ti~e ideologije svi znaju da je jedino
Vojislav [e{eq zagovarao Veliku Srbiju, dok je Milo{e-
vi} uvek bio borac za Jugoslaviju.    

G|a Dal ka`e: “Vojislav [e{eq je lukav ~ovek, koji se-
be naziva najve}im srpskim nacionalistom. Dokazi }e,
ipak, pokazati da je on od 1991. do 1993. godine {irio {ovi-
nisti~ki, ratni~ki i otrovni nacionalizam. Dokazi }e po-
kazati da se [e{eq zalagao za nasiqe protiv nesrba”. Ve-
rovatno Dalova tu misli i na one dobrovoqce Srpske radi-
kalne stranke koji nisu bili Srbi, ili na one koji su bili
iz me{anih brakova. Daqe Kristin Dal tvrdi: “On je indok-
trinirao dobrovoqce i slao ih u muslimanska i hrvatska
sela, gde su po~inili stra{ne zlo~ine”. Gospo|a Dal je gle-
dala previ{e ameri~kih filmova i ovde izgleda pripisu-
je [e{equ hipnotizerske sposobnosti. Pa evo mnogi od do-
brovoqaca Srpske radikalne stranke su jo{ uvek, hvala
Bogu, `ivi i spremni da svedo~e u korist predsednika ra-
dikala. Sa druge strane nasilna indoktrinacija je poznata
u SAD gde su vr{eni eksperimenti tipa MK ultra i MK
delta (uticaj na qudski mozak uz kori{}ewe elektromag-
netnih talasa) putem kojih su “preparirani umovi” qudima
a oni pretvarani u ubice. ^ak je Klintonova administra-
cija morala da ispla}uje od{tetu porodicama tih lica.
Ameri~ka vojska je drogama poput LSD od svojih vojnika
stvarala masovne ubice i poslu{nike koji }e izvr{iti
svaki zadatak u Vijetnamu. Pa, da su re~i toliko mo}ne, zar
ih Amerikanci i drugi ne bi koristili umesto droga, elek-
tromagnetnog spektra itd? 

Za Tu`ila{tvo, Srbi su ni`a rasa
Evo sada i jedne rasisti~ke izjave Kristin Dal koja sa-

vr{eno slika prirodu Zapada i wihov pogled na istok:
“Neki }e re}i da je u pitawu balkanski mentalitet, ali Tu-
`ila{tvo }e dati primere i zemaqa kojima vladaju odgo-
vorni politi~ari koji su izabrali gra|anski nacionali-
zam, dok je [e{eq sebe prikazivao kao ratnika sa pu{kom
i tradicionalnom ~etni~kom kapom sa kokardom”. Najpre
recimo da je svaki nacionalizam gra|anski jer ga ba{tine
gra|ani, pa je stoga konstrukcija gra|anski nacionalizam
besmislena. Samo pomiwawe balkanskog mentaliteta uka-
zuje na to da Dalova Srbe tretira kao ni`u rasu u skladu sa
satanizacijom (“medijskim Au{vicom uperenim protiv
Srba”, kako navodi profesor Enriko Josif) provedenom u
zapadnim medijima. Naspram Srba stoji, ko? Tu|man, Izet-
begovi}, Ku~an? Op{te je poznato da je sa Zapada pre izbi-
jawa rata stizalo oru j̀e, ali i instruktori za Hrvate i
Slovence. Sve to je predstavqalo jasno kr{ewe Rezoluci-
je OUN o agresiji. Tu|man je javno izjavio da ne bi bilo ra-

ta da ga Hrvatska nije htela, dok je Izetbegovi} na nagovor
ambasadora SAD u Beogradu, Cimermana, povukao paraf sa
Kutiqerovog plana koji su uz wega parafirali i Karayi}
i Boban, naredio mobilizaciju i zapo~eo rat u Bosni i
Hercegovini. Ko je, dakle, kriv onaj koji dr`i “zapaqive
govore” ili onaj koji naoru`ava, obu~ava paravojne forma-
cije, zabrawuje JNA da upotrebi silu (SAD), slama mirov-
ni plan Evrope iz 1992. godine (Kutiqerov plan) i na kra-
ju ubija iz vazduha, sa mora i sa kopna sve ono {to je srpsko?
Da li uop{te iko normalan mo`e da poredi [e{eqeve “za-
paqive govore” sa zaklanom porodicom Zec 1991. godine u
Zagrebu, sa silovanom i zaklanom dvanaestogodi{wom srp-
skom devoj~icom Aleksandrom Zec u glavnom gradu nove ne-
zavisne dr`ave Hrvatske?

[to se {ubare, kokarde i kala{wikova ti~e, pa i princ
Henri se u posledwe vreme slika u vojnoj uniformi sa en-
gleskim pe{adijskim naoru`awem i simbolima Ujediwe-
nog Kraqevstva. Postoji i Ko{tuni~ina slika sa kala-
{wikovim. [ta re}i o ameri~kim pevaqkama koje invazi-
one trupe svoje zemqe neprekidno pose}uju jo{ od Drugog
svetskog rata, nose wihove uniforme (dodu{e ne{to oskud-
nije), slikaju se sa wihovim oru j̀em i sli~no.

Tu`ilac izgubqen u lavirintu
la`nih navoda optu`nice

Dalova je daqe optu`ila [e{eqa da se tokom “balkan-
skih ratova” javno zalagao za stvarawe Velike Srbije, {to
[e{eq ni ne krije. Najnoviji biser Dalove sledi kada
Slobodana Milo{evi}a identifikuje, pazite sada, kao po-
maga~a Vojislavu [e{equ pa mu je, po woj, on pomogao kao
predsednik Srbije jer  je prikriveno potisnuo umerene po-
liti~are i zapo~eo rat kako bi se “sa lica zemqe izbrisa-
le cele grupe na osnovu wihove etni~ke pripadnosti”. Zna-
~i, po neverovatnoj logici Dalove sada je Milo{evi} koji
je na vlasti pomaga~ [e{equ koji je u opoziciji i povreme-
no u wegovim zatvorima! Zatim su se wih dvojica urotila
da pobiju sve nesrbe. Ali {ta je sa ~iwenicom da je Srbija
na Balkanu i daqe etni~ki najbogatija dr`ava? Pa, kako to
da nisu wih dvojica po~eli od Beograda ili nekog drugog
dela Srbije, nego se prvo dado{e u Sloveniju? I to sve bez
obzira na ~iwenicu da je [e{eq uvek govorio da Sloven-
ci mogu slobodno da idu iz SFRJ. 

Po Kristin Dal Srpski ~etni~ki pokret je bio “vojno
krilo Radikalne stranke, koja je organizovala dobrovoqce
i postavqala wihove zapovednike”. Dalova daqe ka`e:
“[e{eq sebe opisuje kao srpskog ~etni~kog vojvodu koji se
anga`ovao da oslobodi srpski narod, slede}i tradiciju
~etni{tva. Wegova fanati~ka ekstremna retorika pri-
vla~ila je Srbe da se dobrovoqno javqaju da idu u rat, a ti
ratnici ubrzo su stekli reputaciju nedisciplinovane zlo-
~ina~ke vojske. S druge strane, ta ista retorika uticala je
da Hrvati i muslimani be`e u strahu. Po woj [e{eq je de-
monizovao i dehumanizovao Hrvate i muslimane nazivaju}i
ih usta{ama i fundamentalistima. Ovde ne{to ne {tima.
Pa, ceo Zapad danas polovinu tradicionalnih musliman-
skih zemaqa, tj. wihove `iteqe, naziva fundamentalisti-
ma. SAD ~ak koriste pojam “zlo~ina~ka osovina” i “otpad-
ni~ke nacije”. Obratite pa`wu – nacije, a ne grupe, terori-
sti~ke }elije i sli~no. ̂ ak su i Gvantanamo pripremili za
wih, gde nikakva qudska prava ne va`e. La  ̀je da [e{eq
sve Hrvate zove usta{ama. U wegovim govorima postoji ja-
sna razlika. Usta{ama zove samo najogrezlije zlo~ince ko-
ji slave i slede dela Ante Paveli}a. Ali kako bi Zapad
znao ko je Ante Paveli} kada su blagonaklono gledali na
wegovo bekstvo putem vatikanskih pacovskih kanala u Ar-
gentinu i kada su, na primer, zabranili najve}u izlo`bu
“Genocid nad Srbima 1941–1944. i 1991. i 1992.”, da se poja-
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vi u zemqama EU i SAD (po~etkom devedesetih), a potom je
i zapalili 2003. godine u parohijskom domu u Vrawu gde je
bila sakrivena (i to dve nedeqe po{to je zavedena kao do-
kazni materijal Milo{evi}eve odbrane). 

Dalova je ~ak i ispri~ala potresnu pri~u  jednog od sve-
doka, `ene koja bi trebalo da govori o zlo~inima u BiH.
Re~ je o~igledno o muslimanki, majci dvoje dece koja je sa
svojim mu`em, od straha pobegla iz svog grada u planinu, u
potrazi za bezbednim uto~i{tem, ali je wena porodica
stradala navodno od Srba. Pri tome Kristin Dal nije ni u
jednom trenutku napomenula postojawe bilo kakve veze iz-
me|u Vojislava [e{eqa i tog slu~aja, niti je tvrdila da je
on bilo kako ume{an u taj navodni zlo~in. [ta, onda, Dalo-
va ̀ eli? Ona jednostavno plagira Gebelsa i wegov koncept
satanizacije ciqane nacije. Po woj su Srbi uvek zlo~inci,
pa samim tim i Vojislav [e{eq.

Na kraju tog dana prvi ~ovek Srpske radikalne stranke
je posle izlagawa tu`ioca, sasvim smiren, izneo nekoliko
primedbi. Obratio se sudiji slede}im re~ima: “Imam tri
stvari. Meni je lak{e da se obra}am sede}i i na to imam
pravo. Drugo, jedini sam u sudnici koji ima plasti~nu ~a{u,
jer se vaqda ose}ate sigurnije ako mi ne date staklenu. I
tre}e, nadam se da mi sutra ne}ete skratiti izlagawe jer
sam se pripremio da govorim ta~no ~etiri sata”, obrazlo-
`io je [e{eq svoje zahteve.

Tu`ila{tvo promovi{e pravi govor mr`we
Slede}eg dana, dakle 8. novembra, do{ao je red na Voji-

slava [e{eqa da dâ odgovor na optu`nicu. “Govori}u ~i-
wenice, teretilo to mene ili ne. Svoje mi{qewe nisam
promenio posledwih 15 godina, pa ne}u ni sad. ̂ ak sam ga i
usavr{io. Bez namere da uvredim prisutne, moram da ka-
`em da meni ovde sudi nelegitiman i nelegalan sud koji je
Savet bezbednosti osnovao po diktatu Sjediwenih Ame-
ri~kih Dr`ava. Neprimereno se Savet bezbednosti pozvao
na glavu 7 UN, koja govori o o~uvawu svetskog mira, jer je
onda ovo prvi sud ~iji je ciq uspostavqawe mira, a ne pravde”.

[e{eq je tako|e odbacio optu`be za “govor mr`we”.
On je istakao: “Ne postoji fizi~ko ~iwewe zlo~ina preko
govora mr`we. To je izmi{qeno krivi~no delo, nisu ~ak
ni konkretno navedeni zlo~ini koji su navodno po~iweni
podstrekivawem, a ne postoji ni definicija govora mr-
`we. Upozoravao sam da do rata ne sme da do|e, ali me niko
nije slu{ao, jer nisam bio politi~ki mo}an”.

Tribunal –– falsifikator srpske istorije
Vojislav [e{eq je ukazao i na antisrpsku prirodu Tri-

bunala u Hagu: “Dokaz da je ovo istina je neverovatan broj
procesuiranih Srba u Tribunalu, kojima se izri~u nepri-
mereno ve}e kazne u odnosu na druge narode. Zadatak ovog
suda je da falsifikuje srpsku istoriju. U Srebrenici, tvr-
dite, dogodio se genocid u kome je ubijeno 7.000, 8.000 musli-
manskih zarobqenika, iako je prona|eno oko 2.500 tela. Od
toga, preko 800 ih je, od 1992. do 1995. godine, poginulo to-
kom proboja ili u muslimanskim me|usobnim sukobima.
Ovaj zlo~in nije sporan, jer jeste streqano 1.000 ratnika,
ali to nije bio genocid”. ̂ ak je i u optu`nici protiv Slo-
bodana Milo{evi}a Tu`ila{tvo navelo da su Srbi 1389.
godine na Kosovu poqu stvarali Veliku Srbiju!

Lider radikala je istakao da mu se sudi jer je postao ne-
podno{qiv Amerikancima, zato {to zajedno sa svojim sa-
radnicima poku{ava da obori wihov marionetski re`im
koji su postavili posle 5. oktobra 2000. u Beogradu. “Ame-
rikanci `ele da obezbede svoje pulene na vlasti kako bi
ostvarili i druge antisrpske ciqeve, kako bi nam oteli
Kosovo, pa u perspektivi Vojvodinu i ko zna {ta jo{. Za-
{to su Amerikanci i wihovi zapadni saveznici protiv nas

Srba? Zato {to smo jedan mali ali nepokorni narod. I za-
to {to smo bliski Rusima i etni~ki i savezni~ki i kultur-
no i u svakom pogledu. Mi smo, zapravo, poreklom Rusi, po-
reklom isto~ni Sloveni, i mi se tog svog porekla ne stidi-
mo, za razliku od katoli~kih Slovena koji su se odrekli
svog porekla i ~ak pristali da budu suprotstavqeni Rusi-
ji. Da postanu neprijateqi Rusije. Mi nismo, mi smo save-
znici, mi smo mali Rusi na Balkanu. E, zbog toga nas zapad-
waci mrze i zbog toga poku{avaju da nas uni{te”.

Ponosan srpski nacionalista
Vojislav [e{eq je na po~etku ukazao na la`i i besmi-

slice koje Tu`ila{tvo koristi u optu`nici. Na taj na~in
on je prikazao i wihovu neozbiqnost i nesposobnost ~ak i
kada su u pitawu najosnovniji podaci iz wegove biografi-
je. Predsednik Srpske radikalne stranke isti~e: “Protiv
mene je podignuta jedna krajwe neozbiqna optu`nica. Vi
ste mi svedok, gospodine predsedavaju}i, da sam i dok ste bi-
li pretpretresni sudija, u nekoliko navrata izra`avao
spremnost da u direktnom dijalogu sa Tu`ila{tvom ra{-
~istim razna sporna pitawa ove optu`nice, pa ~ak da ih
podu~im kako da isprave i neke neta~nosti u izno{ewu mo-
jih biografskih podataka. Tu`ila{tvo pet godina kao od
kuge be`i od takvog dijaloga, a moj jedini uslov bio je da bu-
du prisutni moji saradnici i da se sve snima kamerom. Op-
tu`nica je sklepana na brzinu. Ovu optu`nicu su napisali
krajwe lakomisleni, nespretni qudi pravno nesposobni,
nestru~ni, i zato ona obiluje mnogim gre{kama koje }u ja,
naravno, sada iskoristiti da poka`em krajwu nekompe-
tentnost Ha{kog tu`ila{tva. 

Ve} u prvoj ta~ki ka`e se da sam od 1981. do 1984. godine
predavao politi~ke nauke kao asistent na Sarajevskom
univerzitetu. Neverovatna glupost. Da li u va{oj zemqi
asistenti predaju politi~ke nauke ili bilo koji drugi
predmet? Asistenti dr`e ve`be. Profesori, docenti, van-
redni profesori, redovni profesori, oni predaju. Dr`e
predavawa. A ja sam od 1981. godine bio docent, pa ~ak i ka-
da sam proteran sa profesorske katedre ja sam imao zvawe
nau~nog saradnika, koje odgovara zvawu docenta. 

Zatim, u ta~ki 2 Tu`ila{tvo ka`e da sam po~eo kao ko-
munista. Nije istina. Po~eo sam kao beba. A komunista sam
postao kada sam u{ao u pubertet. Tada su me primili u Ko-
munisti~ku partiju. Sa nepunih sedamnaest godina. Iz Ko-
munisti~ke partije sam spektakularno izba~en ~im sam
iza{ao iz puberteta. Spektakularno, veliki je spektakl
bio kada su me izbacivali. Za{to je to ovde uop{te stavqe-
no? Vi znate, mi smo `iveli pod komunisti~kim re`imom
koji je totalitarnog karaktera, pod Titovom diktaturom i
tamo je bilo uobi~ajeno da se mladi qudi primaju u sve po-
liti~ke organizacije kojim je rukovodila Komunisti~ka
partija, a kada do|u do praga zrelosti da ih primaju u Komu-
nisti~ku partiju. Primali su najboqe |ake, studente, ova-
kve, onakve takav je bio sistem. Marksizam je bio jedini po-
gled na svet koji je bio dozvoqen i koji se mogao izu~avati
u {kolama, na univerzitetima i tako daqe. Kada sam sve te
{kole zavr{io i po~eo da mislim svojom glavom ja sam se
pobunio protiv komunizma. S obzirom da nisam po~eo kao
komunista nego sam po~eo kao beba, i kao beba sam bio veo-
ma problemati~an. 

Tu`ila{tvo je moralo mnogo daqe da prodre u moju pro-
{lost. Pa da iznese i podatke {ta sam radio kao beba, {ta
sam radio u osnovnoj {koli, {ta sam radio kao student na
fakultetu i tako daqe. Ka`e se da sam ’postaju}i kriti~ar
komunisti~kog re`ima po~etkom osamdesetih godina raz-
vio bliske veze sa grupom srpskih nacionalista’. Kojom
grupom srpskih nacionalista? Nikakva grupa srpskih na-
cionalista tada nije postojala. A oni poku{avaju smi{qe-
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no da neku grupu srpskih nacionalista lociraju u osamdese-
te godine i da tu grupu proglase za uzrok svih zala na bal-
kanskim prostorima. Pa ~ak tu grupu poku{avaju identi-
fikovati sa celom Srpskom akademijom nauka i umetnosti. 

S kim sam ja stupio u kontakt? Sa Qubomirom Tadi}em,
ocem sada{weg predsednika Srbije Borisa Tadi}a i sa sa-
mim Borisom Tadi}em. Sa tada{wom suprugom Borisa Ta-
di}a Veselinkom Zastavnikovi} sam bio uhap{en na preda-
vawu Milovana \ilasa. I zajedno sa wom pu{ten iz zatvo-
ra 1984. godine. Dru`io sam se sa Milovanom \ilasom, dru-
`io sam se sa sada{wim notornim srpskim izdajnicima
Neboj{om Popovom, Vesnom Pe{i}, u wenu ku}u odlazio.
Vukom Dra{kovi}em. Dru`io sam se sa Dobricom ]osi-
}em koji je nedavno u jednoj svojoj kwizi napisao da se sma-
tra duhovnim ocem Zorana \in|i}a. I nikada za sebe nije
rekao da je nacionalista. Niko od wih nikada nije rekao da
su srpski nacionalisti. Nisu se tako eksponirali. Uglav-
nom su to pripadnici takozvane praksisovske {kole mi-
{qewa. To je grupa disidenata unutar marksisti~kog po-
gleda na svet. A ja sam se tih godina eksponirao kao srpski
nacionalista. I jedini sam srpski intelektualac koji je
osamdesetih godina za sebe javno, otvoreno i na svakom me-
stu govorio da je srpski nacionalista. Zato su mi kwige za-
brawivali, zato nisam mogao da se zaposlim, zato sam pro-
gowen na razli~ite druge na~ine. To ne zna~i da nije bilo
drugih srpskih nacionalista, bilo je. 

Milioni qudi su i tada bili srpski nacionalisti, ali
me|u srpskim intelektualcima nije bio nijedan dovoqno
hrabar da se isprsi u javnost i ka`e, Ja sam srpski naciona-
lista. Nije bilo ni onih koji su za sebe mogli da ka`u, Ja
sam antikomunista. Ni takvih nije bilo. Nego, iako su kri-
tikovali komunisti~ki poredak, to su radili unutar te
marksisti~ke ideologije. Ja sam ponosan {to sam bio tih
svih godina jedini javno eksponirani srpski nacionalista.
Za{to drugi nisu? Bojali su se represivnih mera komuni-
sti~kog re`ima. Nacionalisti su bili progoweni na najo-
{triji na~in. Ja se nisam bojao. Ja se ne bojim ni danas, ni-
kada se nisam bojao. Ni~eg ovozemaqskog se nisam bojao. I
za mene su uvek u mojoj delatnosti postojala samo dva ogra-
ni~ewa, kako bi to rekao Imanuel Kant, ’ograni~ava me
moralni zakon u meni i zvezdano nebo iznad mene’ i ni{ta
vi{e. Ni zakoni, ni sudovi, ni sila, ni dr`ava, ni me|una-
rodna institucija, ni{ta me ne mo`e ograni~iti ako sma-
tram da postupaju nemoralno, nepravedno, protivpravno. I
na to sam ponosan. 

Kada pogledate tu optu`nicu, mo`ete da vidite jo{ ne-
koliko sme{nih stvari. U ta~ki 4 se ka`e da sam u junu 1990.
godine osnovao stranku Srpska narodna obnova. Nevero-
vatna la .̀ Nikada nisam bio ni ~lan stranke koja se zove
Srpska narodna obnova. Nikada u `ivotu. Srpsku narodnu
obnovu je 6. januara, ne u junu 1990. godine, nego 6. januara
1990. godine u Novoj Pazovi organizovao Vuk Dra{kovi} sa
Mirkom Jovi}em. A ja nikada nisam bio ~lan te Srpske na-
rodne obnove i nikada ta Srpska narodna obnova nije prei-
menovana u Srpski ~etni~ki pokret. To zna cela Srbija.
Ba{ briga gospo|u Dal {to ja pred celom Srbijom imam ne-
pobitan dokaz kako Tu`ila{tvo la`e. Oni se na to ne osvr-
}u. I to nije jedina la .̀ 

Pokaza}u vam ja jo{ mnogo tim la`ima. Ka`e se daqe, na
izborima u decembru 1990. godine wegova stranka je osvoji-
la skoro 100.000 glasova. La .̀ Moja stranka nije u~estvova-
la na izborima 1990. godine. Uop{te nije u~estvovala. Mo-
ja stranka se zvala Srpski ~etni~ki pokret i komunisti~-
ki re`im, koji jo{ nije bio reformisan, koji je predvodio
Slobodan Milo{evi}, odbio je da registruje Srpski ~et-
ni~ki pokret kao politi~ku partiju, pa nismo mogli da

u~estvujemo na izborima. A ja li~no sam se iz zatvora, iz
Milo{evi}evog zatvora, kandidovao za predsednika Repu-
blike kao kandidat grupe gra|ana. I sedeo sam u zatvoru ka-
da je na televiziji saop{tena moja kandidatura. I kao poje-
dinac, kao kandidat grupe gra|ana osvojio sam 100.000 gla-
sova. Mo`da je ovo vama neozbiqno insistirawe na svemu
ovome, za mene je veoma ozbiqno. Za mene su ovo dokazi ka-
ko je neozbiqno pisana optu`nica. 

Daqe, ka`e se; ’ubrzo nakon toga vlasti SFRJ su zabra-
nile Srpski ~etni~ki pokret’. La .̀ Nikada niko nije za-
branio Srpski ~etni~ki pokret. On nije bio zabrawen. Sa-
mo je odbijena wegova registracija kao politi~ke partije,
jer je Ministarstvo pravde reklo, Ne mo`e se takva poli-
ti~ka partija registrovati pod tim imenom. A on je nasta-
vio daqe da deluje i svoje novine izdavao, Veliku Srbiju. A
vlasti SFRJ nikada se u to nisu me{ale, nadle`ne su bile
vlasti Srbije. 

Zatim, ka`e se u toj, tako|e 4. ta~ki optu`nice, da sam
nakon formirawa Srpske radikalne stranke, a Srpska ra-
dikalna stranka je nastala ujediwavawem Srpskog ~etni~-
kog pokreta i Narodne radikalne stranke, 23. februara
1991. godine, da sam ’na svakodnevnim mitinzima tokom
predizborne kampawe pozivao na jedinstvo Srba i na rat
protiv istorijskih neprijateqa. Odnosno protiv stanov-
ni{tva hrvatske, muslimanske i albanske nacionalnosti
na teritoriji biv{e Jugoslavije’. Apsolutna la .̀ Podse-
}am vas, to je februar 1991. godine i daqe. Ja sam uvek pozi-
vao na jedinstvo Srba, pozivam i danas, ali ja u to vreme ni-
sam pozivao na rat. Ja nikada nisam pozivao na rat ukoliko
nije bila u pitawu odbrana srpskog naroda. Od koga? Od ra-
znih neprijateqa. Tradicionalnih. Nemaca i Vatikana pre
svega, i wihovih eksponenata na jugoslovenskom prostoru.
Jer ovaj rat u kome smo mi Srbi trenutno pora`eni nije rat
koji smo mi vodili protiv Hrvata i muslimana, ili Alba-
naca, nego protiv wihovih gazda, Vatikana, Nema~ke, Ame-
rike, Severno-atlantskog pakta i tako daqe. I u zavr{noj
fazi tog rata se direktno eksponirao Severno-atlantski
pakt jer su posustali ti wegovi eksponenti, te wegove ma-
rionete”, zakqu~io je [e{eq.

Udru`eni zlo~ina~ki poduhvat Tribunala
i Tu`ila{tva protiv srpskog naroda

Lider srpskih radikala se osvrnuo i na udru`eni zlo~i-
na~ki poduhvat – izmi{qotinu Tribunala u Hagu koja ne-
ma upori{te u Statutu MKTJ. “Konstrukcija u~e{}a u
udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu kao obliku izvr{ewa
krivi~nog dela ustalila se kao praksa Ha{kog tribunala u
skoro svim procesima optu`enim Srbima. Iako za wu ne-
ma nikakvog statutarnog upori{ta. Jednostavno, Statut
Me|unarodnog suda za biv{u Jugoslaviju ne poznaje takvu
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odrednicu. Ha{ke kadije su je konstruisale i promovisale
da bi kroz wu uvele na prikriven na~in princip objektiv-
ne odgovornosti koji je odavno odba~en u krivi~nom pravu
civilizovanog sveta. Pored toga, ona slu`i kao podloga da
se kroz proces, neretko sasvim slu~ajno i nasumice odabra-
nom pojedincu, sudi ~itavoj grupi. Dakle, kroz proces poje-
dincu ~itavoj grupi. Nejasno uokvirenoj i sa proizvoqno
prozvanim ~lanstvom. Da je to ~lanstvo zaista proizvoqno
prozvano mo`ete videti kada pogledate spisak u~esnika
udru`enog zlo~ina~kog poduhvata u mojoj optu`nici i Mi-
lo{evi}evoj optu`nici, u Marti}evoj, u Babi}evoj i tako
daqe. Prili~no je to proizvoqno jer razna imena cirkuli-
{u. Da bi se grupa uop{te definisala proklamuje se neki
zajedni~ki ciq ili poduhvat. Pa se on dokazuje iskqu~ivo
posledicama ratnih razarawa ~ija se tendenciozna identi-
fikacija vr{i krajwe selektivno. I uvek na srpsku {tetu.
Pa ispada, onda, da su samo Srbi ~inili zlo~ine, da su samo
Srbi razarali, da su Srbi pqa~kali, da su Srbi ru{ili
verske objekte i tako daqe. Zlo~ini su se u ratu desili. I
zlo~ine su vr{ili pripadnici sa svih strana koje su u~e-
stvovale u ratu. I svi su ~inili zlo~ine iste vrste. I ovde
je mogu}a samo kvantifikacija zlo~ina, a ne razli~ita kva-
lifikacija. Ako se nametne konstrukcija udru`ewa, onda
mo`e da se sudi svakom Srbinu koji je u~estvovao u ratu, i
onima koji jesu i onima koji nisu ~inili ratne zlo~ine.
Uvodi se odgovornost za tu|u krivicu, a to je samo korak od
odgovornosti celog naroda. Takvim postupawem Tu`ila-
{tvo uvodi tri dela koja su nedopustiva: objektivnu kri-
vi~nu odgovornost, odgovornost po analogiji i odgovor-
nost za pretpostavqenu krivicu, upozorava [e{eq. 

UN gaze me|unarodno pravo
Ha{kim sudijama i tu`iocima Vojislav [e{eq je odr-

`ao i ~as istorije: “Rasturawe Jugoslavije je prvi zlo~in –
zlo~in protiv mira. Ha{ke sudije i tu`ioci pedantno su
vodili ra~una da ne naru{e spoqnopoliti~ke uticaje za-
padnih sila ili, ne daj Bo`e, da utvrde wihovu odgovornost.
Udru`eni zlo~ina~ki poduhvat izveli su Vatikan, Nema~-
ka i SAD jer Jugoslavija nije mogla da se razbije po fede-
ralnim jedinicama, jer nije tako ni konstituisana. Repu-
blika Hrvatska u okviru Jugoslavije je bila federalna je-
dinica koju ~ine Srbi i Hrvati, dva ravnopravna naroda
konstitutivnog faktora. Hrvati zbog toga nikada nisu mo-
gli da promene status Srba u takvoj zajednici bez srpske sa-
glasnosti. To se desilo u Hrvatskoj kad je Frawo Tu|man
do{ao na vlast. Srbi vi{e nisu bili konstitutivni narod
ve} nacionalna mawina, a sa tim se nisu pomirili. I danas
sam ponosan na svoju izjavu da Hrvati mogu da iza|u iz Jugo-
slavije ako to `ele, ali da ne}e izneti ni pedaq zemqe sa
sobom. Sve isto~no od linije Karlobag – Ogulin – Karlo-
vac - Virovitica je srpsko. Istorija i sudbina nisu mi do-
zvolili da do|em na vlast, jer da jesam, bilo bi druga~ije.
Srbi su vite{ki narod koji se ne sveti `enama i deci, ve}
preko teritorije”.

Vojislav [e{eq je daqe nastavio: “Strani faktor se
ume{ao i po`urio da ve} u januaru 1991. godine prizna ne-
zavisnost Hrvatske. Nezavisnost Hrvatske je mogla da se
odnosi samo na teritoriju koju je kontrolisala centralna
vlada iz Zagreba, odnosno za teritoriju u BiH, vlada iz Sa-
rajeva. UN je pogazila me|unarodno pravo i tako je zapo~et
gra|anski rat”.

Govore}i o razmeni srpskog i hrvatskog stanovni{tva,
za koju ga optu`uje Tu`ila{tvo, [e{eq napomiwe da je:
“U ime svoje partije tokom predizborne kampawe predlo-
`io retorziju, jer je Tu|man ve} proterivao Srbe iz Hrvat-
ske. Niko nije proteran, ve} su mewali svoju imovinu sa Sr-
bima i uvek su u tome boqe prolazili”. 

Kao {to je poznato, dobrovoqci, ponos Srpske radikal-
ne stranke, su svi do jednog upu}ivani u JNA, jedinu regu-
larnu vojnu formaciju. Lider radikala je istakao: “Armija
je za dobrovoqce Srpske radikalne stranke odredila ka-
sarnu u Bubaw Potoku, tamo su dobijali uniforme i imali
obuku, a radni sta  ̀im je upisivan u vojnu kwi`icu. Mo`da
bih mogao da snosim moralnu odgovornost za ono {to su do-
brovoqci radili, ali znam da nijedan pripadnik radikala
nikada nije po~inio nijedan zlo~in. 

Besmrtna ideologija lidera srpskih radikala  
Vojislav [e{eq je na kraju zakqu~io: “Ja sam se na`i-

veo, ali ho}u ideologiju da u~inim besmrtnom. Besmrtnom
sam je ve} u~inio tako {to je ona logi~ki ~vrsta, {to je
~vrsto utemeqena na istorijskim ~iwenicama, {to je anti-
globalisti~ka. Time {to sam otvoreni protivnik plane-
tarne hegemonije i dominacije Sjediwenih Ameri~kih Dr-
`ava. [to sam nepomirqivi protivnik Evropske Unije. I
{to sam veliki neprijateq Severno-atlantskog pakta.
Zbog toga se meni sudi i dobro je da mi se sudi.

Na kraju ovog izlagawa ja }u vas podsetiti na jedno od
najve}ih dela svetske kwi`evnosti. Na roman ’Rat i mir’
Lava Tolstoja. Tolstoj u jednom fragmentu opisuje kako su
Napoleonovi vojnici u{li u Moskvu, kako je Moskva gore-
la i kako su Napoleonovi vojnici uhapsili grupu Rusa i po-
veli na streqawe. Me|u tim uhap{enim Rusima bio je i
grof Pjer Bezuhov. Vezanih ruku ide na strati{te i u jed-
nom trenutku po~ne glasno da se smeje. Iz sve snage, iz dubi-
ne du{e, grof Bezuhov se smeje i ka`e: ’Pa, oni misle da su
mene vezali, da mogu vezati moju besmrtnu du{u, ha, ha, ha’.

Pa, ovo Ha{ko tu`ila{tvo i celi Ha{ki tribunal mi-
sle da mene mogu osuditi. Da mogu osuditi moju nacionali-
sti~ku ideologiju. I ja moram grohotom da se smejem, ha, ha, ha...

Vi mojoj besmrtnoj du{i ne mo`ete ni{ta, vi mojoj na-
cionalisti~koj ideologiji ne mo`ete ni{ta. Mogu ja usko-
ro i umreti, ali ako umrem najverovatnije }u umreti od sme-
ha zbog sme{ne optu`nice, sme{nog tribunala i sme{nih
SAD i drugih zapadnih sila koje stoje iza ovog antisrpskog
tribunala. 

Hvala {to ste imali strpqewa da me saslu{ate”. Ovim
re~ima dr Vojislav [e{eq je zavr{io svoje izlagawe.
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Vojni pu~
[ef vojne slu`be JNA, general Aleksandar Vasiqevi}, kako napomiwe [e{eq, ciqano je oti{ao u za-

padnu Slavoniju i Vukovar da organizuje zlo~ine koji su se tamo potom i dogodili. ““Novoosnovanoj partiji
armijskog vrha bili su potrebni ratni zlo~ini na hrvatskoj i srpskoj strani, kako bi paralelno zbacili Tu|-
mana i Milo{evi}a. Vojna slu`ba bezbednosti organizovala je zlo~ine kao {to je minirawe jevrejskog gro-
bqa u Zagrebu, da bi se obra~unali sa Tu|manom, i sa druge strane i sa srpskim nacionalistima. Tada je, 1991.
godine, Jugoslaviji pretila ozbiqna opasnost od vojnog pu~a””, rekao je lider srpskih radikala. Optu`io je
Vasiqevi}a da je iz Vukovarske banke izneo nekoliko miliona maraka. ““Vasiqevi} je svedo~io i u procesu
protiv Milo{evi}a, ali ga tu`ilac nije pozvao da svedo~i u procesu ’’vukovarskoj trojci’’, ili kod mene. Ba{
briga tu`ioca ko je organizovao zlo~in u Ov~ari””, zakqu~io je Vojislav [e{eq.



NN
akon pet godina provedenih u pritvoru Ha{kog tri-
bunala, su|ewe prof. dr Vojislavu [e{equ po~elo je
neubedqivim uveravawem tu`ioca Kristine Dal da

}e dokazati da je [e{eq govorom mr`we proterivao nesr-
be iz Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Vojvodine u perio-
du od 1991. do 1993. godine. Umesto uvodne re~i, dr [e{eq
je 8. novembra otpo~eo svoju izjavu optu`enog tvrdwom da je
Ha{ki tribunal nelegalan i nelegitiman sud, osnovan po
diktatu SAD. Posebno ubedqivo je zapo~eo osporavawe
udru`enog zlo~ina~kog poduhvata kao oblika krivi~ne od-
govornosti.

“[to va{a kazna bude ve}a, to }e moja ideologija biti
sna`nija. Vi mojoj besmrtnoj du{i ne mo`ete ni{ta, niti
mojoj nacionalisti~koj ideologiji. Mogu uskoro i da
umrem. Ako se to dogodi, najverovatnije }u umreti od smeha,
zbog sme{ne optu`nice, sme{nog tribunala i sme{nih
SAD i drugih zapadnih sila koje stoje iza ovog antisrpskog
tribunala”, u svom beskompromisnom i pobedni~kom stilu
poru~io je Tu`ila{tvu dr [e{eq.

Jadan poku{aj Tu`ila{tva
da verbalni delikt vrati u krivi~nu praksu

Za “Veliku Srbiju” izjavu optu`enog ocewuje prof. dr
Oliver Anti} koji ka`e da je nastup dr [e{eqa bio kraj-
we ubedqiv, siguran, argumentovan, logi~an i da je to nepo-
deqeno mi{qewe i onih koji ga vole i onih koji ga ne vole.

“O~igledno je da je optu`nica iskonstruisana, da se ba-
zira na verbalnom deliktu, koji je postojao u potpuno nede-
mokratskim, totalitarnim re`imima. Kod nas je taj delikt
uveo Broz, a ukinuo Milo{evi}, a sada se u svetu ponovo po-
ku{ava vra}awe tog instrumenta kojim treba zapu{iti
usta onima koji raspola`u ~iwenicama i konstruktivnom
kritikom. Videlo se i da je zastupnik optu`nice bila vr-
lo nesigurna, neubedqiva, jer kada branite neodbrawivo
onda je i laiku, a ne pravniku, vidqivo s kakvom dozom ne-
sigurnosti se obra}a sudu. [e{eqeva izjava je dobro prav-
ni~ki sastavqena, a wegov govor se mo`e okarakterisati i
kao govor istori~ara”, analizira prof. dr Anti}.

[e{eq se u velikom stilu
vra}a na politi~ku scenu Srbije

Prof. dr Kosta ^avo{ki smatra da optu`nica protiv
dr Vojislava [e{eqa ne po~iva ni na kakvim ozbiqnim
osnovama, dok je wegova odbrana bila veoma dobro pripre-
mqena, koherentna i uverqiva.

“Nema nikakve sumwe da se [e{eq dugo pripremao da
doka`e da ga, zapravo, gone zbog delikta mi{qewa, tzv. go-
vora mr`we, i da je glavni razlog za wegovo optu`ivawe –
uklawawe sa politi~ke scene Srbije. Najverovatnije je to
bio jedan poverqiv zahtev iz Beograda, mo`da i od strane
pokojnog dr Zorana \in|i}a. To je i glavni razlog {to je
samo [e{eq optu`en za delikt mi{qewa, iako se ve} dve-
tri decenije, od pada komunizma i boq{evizma, za takvo de-
lo niko ne optu`uje. [e{eq u ha{koj sudnici deluje veoma
sigurno i ja se nadam da }e on sru{iti optu`nicu i biti
oslobo|en”, ocena je prof. dr ^avo{kog.

Superiornost Vojislava [e{eqa 
o~igledna je ve} na po~etku su|ewa

Po~etak su|ewa profesoru dr Vojislavu [e{equ, po
mi{qewu advokata Gorana Petronijevi}a, po~eo je sasvim
o~ekivano.

“Na~in na koji je [e{eq po~eo izlagawe svoje odbrane
je prema mom o~ekivawu. Kada ovo ka`em smatram da Ha-
{ko tu`ila{tvo nema ozbiqnije argumente i optu`be za
ono {to oni smatraju zajedni~kim zlo~ina~kim poduhva-
tom. [to se ti~e Vojislava [e{eqa, li~no mislim da je na
pretpretresnoj procesnoj konferenciji pokazao jedno fan-
tasti~no poznavawe propisa Ha{kog tribunala, superior-
nost pravnog znawa i pravnog tuma~ewa pravnih normi, ta-
kvim kakvi oni zaista jesu. Nemam najboqe mi{qewe o tim
propisima i pravilima, a naro~ito ne o na~inu na koji se
isti donose i mewaju. To je ono {to se mo`e nazvati jednim
briqantnim procesnim po~etkom. U drugom delu izlagawa
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•• Veliki odjek prve izjave optu`enog predsednika Srpske radikalne stranke, prof. dr Vojislava
[e{eqa, koju je izneo na po~etku sramnog su|ewa u Ha{kom tribunalu. Profesori prava, advo-
kati, stru~waci iz razli~itih nau~nih oblasti jednoglasni su u oceni da je Vojislav [e{eq
pokazao apsolutnu superiornost svoje argumentacije, poznavawa pravni~ke doktrine i nenad-
ma{nu mentalnu snagu
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imam utisak da je Vojislav [e{eq vi{e poku{avao da edu-
kuje ha{ki sud, Ha{ki tribunal i sudije Tribunala, a pogo-
tovo Tu`ila{tvo i da im jednim istorijskim predavawem
poka`e apsurdnost pogre{nih tvrdwi koje je nepotrebno
dokazivati. Mislim da je u tom prvom delu [e{eq bio vi-
{e u ulozi nekog profesora i u~iteqa koji ispravqa lo{e
pisani zadatak, a mawe u slu`bi odbrane, {to mislim da }e
u~initi u nastavku su|ewa. [to se ti~e same optu`nice,
sada smo svi videli na ~emu se ona vrti i na ~emu se bazira.
To je jedna potpuno nebulozna teorija i nebulozni i izmi-
{qeni oblik odgovornosti koji se zove zajedni~ki zlo~i-
na~ki poduhvat, koji se potpuno izjedna~ava sa objektivnim
oblikom odgovornosti, {to u modernom krivi~nom pravu
nije mogu}e. Ha{ki tribunal je pokazao i ranije, a sada je
to na neki na~in i potpuno ogoqeno, da je jedan nazadni sud,
iako ne mogu re~ sud kada je u pitawu Hag nikako da izgovo-
rim, to jest nazadni parasudski organ i u pogledu procesnih
i u pogledu krivi~no-pravnih normi. To }e se u toku su|e-
wa jo{ vi{e videti kada bude po~elo izvo|ewe svedoka, jer
li~no mislim da }e Tu`ila{tvo biti u velikom problemu.
[to se ti~e materijalnih dokaza videli smo i iz same op-
tu`nice da materijalnih dokaza nema. Veliki deo dokaza se
zasniva na neznawu Tu`ila{tva, na namernim ili nesve-
snim gre{kama. Ili se mo`da zasniva na wihovom nepozna-
vawu istorije i ~iweni~nog dela istorijsko-geografskih
pojmova na ovom prostoru. Dakle, mnogo je stvari koje su
svakom ~oveku ovde u Srbiji koji je zavr{io gimnaziju ja-
sne, ali wima u Ha{kom tribunalu nisu. Na primer, ne bi
me za~udilo kada bi neko od wih pitao: “Zar Bawa Luka ni-
je u Srbiji?”. To mo`da sada izgleda sme{no, ali ja mislim
da je to dalekovido, pa se onda ni ne smejem. Tako da ja, {to
se ti~e samog po~etka su|ewa, mislim da je Vojislav [e-
{eq ispunio bar moja o~ekivawa. [to se ti~e Tribunala i
Ha{kog tu`ila{tva mislim da }e biti u dosta velikom
problemu, jer kako vreme bude odmicalo superiornost Vo-
jislava [e{eqa }e biti sve ve}a”, naglasio je Goran Pe-
tronijevi}. 

Tu`ila{tvo ve} na po~etku u defanzivi
Advokat Dragoqub Toma{evi} smatra da je [e{eq sjaj-

no obrazlo`io svoj stav, a pre svega da je uspe{no odbacio
svaku tvrdwu o postojawu nekakvog zlo~ina verbalnim de-
liktom.

“Doslednost prof. [e{eqa, kako u pravnom tako i u ~i-
weni~nom pogledu, je apsolutna i dominantna. [e{eq do-
minira u odnosu na drugu stranu koja je i daqe u defanzivi
bez obzira na polo`aj koji ima prema pravilima Ha{kog

tribunala. Izuzetno sam zadovoqan [e{eqevim nastupom
i ono {to me odu{evqava jeste wegovo insistirawe na po-
{tovawu procesnih prava. Sudsko ve}e je kona~no shvatilo
da mora ispo{tovati sva ona zagarantovana prava okrivqe-
nog na odbranu i pre svega pravo na qudsko dostojanstvo.
Uveren sam da }e prof. [e{eq, kako se postupak bude od-
vijao, odbraniti sebe, svoj narod i svoju stranku, na koju je
palo te{ko breme. Spreman sam da do kraja pomognem u toj
wegovoj borbi”, ka`e Dragoqub Toma{evi}.

[e{eq }e tek da zablista
Advokat Aleksandar Cveji} smatra da je, u okolnostima

ovakvih pritisaka i ucena, pozitivna stvar {to je su|ewe
profesoru dr Vojislavu [e{equ uop{te po~elo.

“Kako je krenulo od samog po~etka i imaju}i u vidu po-
datak da se Vojislav [e{eq ve} pet godina nalazi u Ha-
{kom tribunalu, mislio sam da su|ewe ne}e skoro ni da
po~ne. [to se ti~e uvodne re~i Tu`ila{tva, koja je gotovo
identi~na sa optu`nicom, ona je pravno i fakti~ki maw-
kava do te mere da ju je te{ko ozbiqno pravno razmatrati.
Uvodno izlagawe Vojislava [e{eqa je predstavqalo jednu
slo`enu i sociolo{ku pravnu analizu svega {to se de{a-
valo u proteklih dvadesetak godina, pa i daqe. Veoma je ja-
sno da je optu`nica neutemeqena i napisana jednim pro-
stim re~nikom, koji vi{e li~i na re~nik odre|enih nevla-
dinih organizacija, finansiranih iz inostranstva, a ne
kao ne{to iza ~ega stoji ozbiqno tu`ila{tvo bilo kog su-
da, pa i ha{kog. Jako mi je `ao {to ne ide direktan prenos
su|ewa Vojislavu [e{equ na Radio-televiziji Srbije, ve}
gledamo snimak u kasne sate, ali mi je veoma drago {to te-
levizija Palma plus prenosi veliki deo izlagawa prof.
[e{eqa. Mislim da je jagodinska Palma plus osvetlala
obraz svemu onome u na{oj zemqi {to bi trebalo da budu
nestrana~ki i nezavisni mediji. Sve drugo je uglavnom di-
rektno dirigovano od strane ove ili one doma}e ili stra-
ne politike. Kada se pogleda malo bli`e, sve ono {to je
Vojislav [e{eq u svojoj uvodnoj re~i rekao mo`e da se po-
smatra sa nekoliko stanovi{ta. Prvo, mo`e da se posmatra
sa istorijske strane, jer je [e{eq izneo veliki broj ~iwe-
nica. Ovo je do sada, za ovih vi{e od deset godina koliko taj
Ha{ki tribunal postoji, prvo ozbiqno analiti~ko obja-
{wewe i presek stawa od strane [e{eqa, o uzrocima koji
su doveli do rata u biv{oj Jugoslaviji. Sve drugo su bili
fakti ili poku{aji, koji su se uglavnom razvijali u nemi-
losrdnu strategiju Tu`ila{tva, s jedne strane, i s druge
strane u apsolutnu nesposobnost i nedostatak voqe sudija
Ha{kog tribunala da prihvate odre|ene istorijske ~iwe-
nice. Vojislav [e{eq je najozbiqnija li~nost u Ha{kom
tribunalu, gledaju}i sa politi~kog i pravnog stanovi{ta.
U tom smislu ono {to mogu kao pravnik da ka`em, je da we-
govo obra}awe pokazuje da je on izuzetan poznavalac prava.
Iskreno se radujem tome {to }e [e{eq tek da zablista u
slede}im izlagawima i delovima postupka. Do sada su sve-
doci Tu`ila{tva ispitivani na na~in koji je mawe dovo-
dio u pitawe wihov kredibilitet, ali u ovom slu~aju mi-
slim da }e Vojislav [e{eq kao briqantan pravnik te la-
`ne svedoke Tu`ila{tva da ponizi i moralno, ~iweni~no
i pravno. Wegov doprinos u tom smislu }e biti od neproce-
wive vrednosti. Vojislav [e{eq se odli~no pripremio za
ovaj pretres, {to smo uostalom i o~ekivali. Mislim da je
pravni i radni tim koji je formirao [e{eq odli~an i da
je u ovom delu postupka odradio jedan veliki posao koji }e
bitno doprineti samom kvalitetu wegove odbrane. Po sve-
mu sude}i, to }e biti mawe odbrana a vi{e napad na sve ono
{to iritira inteligenciju, nas koji posmatramo rad Ha-
{kog tribunala. Moram da ka`em da sam primetio nesavr-
{enost simultanog prevoda zbog toga {to [e{eq dosta
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brzo izla`e i {to ne prevode sve ono {to on izgovori. Ni-
sam siguran da je sve ono {to je on rekao prevedeno, tako da
smatram da bi bilo jako dobro da sve ono {to je govorio, da
istovremeno [e{eq to i pismeno dostavi. Na taj na~in
spre~i}e se mogu}nost da do sudija ne do|e sve ono {to je on
rekao.

Na osnovu wegovog izlagawa mo`e se zakqu~iti da on
predstavqa smetwu svojim politi~kim protivnicima u Sr-
biji, a da je ovde, sigurno bi sa svojom strankom ve} bio na
vlasti”, rekao je za “Veliku Srbiju” Aleksandar Cveji}. 

[e{eq u startu potpuno deklasirao
politi~ku su{tinu optu`nice

Advokat Slobodan Stojanovi} misli da je u prvoj izjavi
optu`enog bilo ne{to vi{e politi~kih nego pravnih sta-
vova, ali da je to i jedini logi~an odgovor na prevashodno
politi~ki skrojenu optu`nicu.

“Ovo je samo uvodno izlagawe, odnosno uvertira, a pravu
odbranu tek treba o~ekivati. Zavr{ni deo izlagawa me je
impresionirao, jer ~ini mi se da je to jedna nevi|ena hra-
brost i principijelnost, privr`enost svojim idejama. Ta-
ko ne{to odavno nisam video. Mogu}e je da se ovo pretvori
u su|ewe ideologiji srpskog nacionalizma. Mislim da je
[e{eq ve} do sada postigao mnogo, {to je donekle uspelo
samo Milo{evi}u, a to je da se Tribunal sa jednom zaista
du`nom pa`wom odnosi prema optu`enima. Iz li~nih is-
kustava tvrdim da Ha{ki sud manipuli{e odbranama optu-
`enih, odre|uju}i im {ta ho}e i kako ho}e i koga ho}e, a to
su neka pravila koja nemaju veze sa pravi~nim su|ewem. Mi-
slim da je [e{eq do sada tu najvi{e u~inio i to je ono {to
je u ovom trenutku definitivno veliki uspeh”, ka`e Stoja-
novi}.

[e{eq ostavio bez daha i Sudsko ve}e
Advokat Svetozar Vuja~i} za “Veliku Srbiju” ka`e da

je sa interesovawem pratio po~etak su|ewa, uveren da }e dr
Vojislav [e{eq odmah uspeti da prika`e svu la`nost op-
tu`nice.

“Od samog starta se znalo da je optu`nica lideru srp-
skih radikala pisana, na`alost i na sramotu srpskog naro-
da, u Beogradu od strane wegovih politi~kih protivnika.
Kao advokata zanimalo me je kako }e Ha{ko tu`ila{tvo
takvu jednu optu`nicu, koja je politi~ka i la`na, da obra-
zlo`i. 

Posle pet godina [e{eqevog tamnovawa do{ao je dan
kada je po~elo to su|ewe i svima je bilo jasno da ha{ki tu-
`ilac nema ama ba{ nikakvih argumenata. Za ~etiri sata
koliko je g|a tu`ilac govorila, iako je pri~ala sporo i
razvla~ila svoje izlagawe, nije iskoristila svoje vreme iz
tog razloga {to nije imala {ta da ka`e u pogledu optu`i-
vawa prof. dr Vojislava [e{eqa. Ono {to je tu`ilac re-
kao u vezi navodnog [e{eqevog govora mr`we – to u me|u-
narodnoj pravnoj nauci kao krivi~no delo nije priznato,
niti postoji u krivi~nom zakonu bilo koje razvijene zemqe
u svetu. Po{to oni nemaju za {ta drugo da optu`e [e{eqa,
pribegli su tom pravnom falsifikatu. Drugog dana su|ewa
briqirao je Vojislav [e{eq i svojim nastupom fasci-
nantno bacio, prema mom mi{qewu, sve beogradske advoka-
te u neznawe. 

Svi mi advokati smo zadivqeni wegovom precizno{}u
i stalo`eno{}u tokom izno{ewa tako obimne i sadr`ajne
argumentacije. Na kraju je ~ak i predsedavaju}i sudija re-
kao: “Gospodine [e{eq, mi Vas ne}emo osuditi zbog va{e
ideologije”. A upravo zbog wegove ideologije ova optu`ni-
ca je i podignuta. Stavqaju mu na du{u da je 1990. godine sa
svojom strankom tada {irio govor mr`we. [e{eq je wima
dokazao, uvidom u registar stranaka, da te godine wegova

stranka nije ni postojala i da je 1991. godine registracija
Srpskog ~etni~kog pokreta odbijena. Ova lakrdija od optu-
`nice ne}e se dugo odr`ati. Mislim da }e ovo biti kraj ne
samo Ha{kog tu`ila{tva, ve} }e su|ewe Vojislavu [e{e-
qu biti kraj i Ha{kog tribunala, koji }e do`iveti debakl
i veliku sramotu. O~ekujem svedo~ewe “stru~waka”, koji }e
11. decembra da se pojavi u Ha{kom tribunalu, i koji }e u
sudu da ’objasni’ {ta je [e{eq mislio i {ta je hteo da ka-
`e kada je dr`ao politi~ke govore. Kako mo`e neko da tu-
ma~i [e{eqeve misli i da rastuma~i {ta je on mislio ka-
da je ne{to rekao? [e{eq }e zatvoriti Ha{ki tribunal
radi dobrobiti cele Srbije. [e{eq u Hagu najmawe brani
sebe, a najvi{e Srbiju i srpski narod”, istakao je za “Veli-
ku Srbiju” advokat Svetozar Vuja~i}. 

[e{eq i psiholo{ki ja~i
od ha{kih inkvizitora

Advokat Momir Rai~evi} siguran je da je uvodna re~ dr
Vojislava [e{eqa ostavila sna`an utisak ne samo na
sledbenike wegove politi~ke ideologije, ve} i na Sudsko
ve}e, stru~nu javnost i medijske izve{ta~e.

“^ak su i wegovi naj̀ e{}i politi~ki protivnici mo-
rali nevoqno priznati da je [e{eqev nastup na wih osta-
vio sna`an utisak. Iz wegovog, vi{e nego ubedqivog i ar-
gumentovanog izlagawa, jasno se raspoznaje da nije psiholo-
{ki podlegao ha{kom kazamatu, {to su mnogi o~ekivali,
da je spreman da doka`e istinu, da raspola`e vaqanim do-
kazima i da }e ha{kom tu`iocu biti nemogu}e da odr`i na
snazi i doka`e svoju optu`nicu. Naredni dani i meseci bi-
}e ispuweni odlu~nom [e{eqevom bitkom koju }e, kako
srpski narod i o~ekuje, siguran sam i dobiti”, ka`e advokat
Rai~evi}.

[e{eq pobedni~ki kora~a
kroz buru ha{kih la`i

Advokat Sava An|elkovi}nagla{ava da je Vojislav [e-
{eq uvodnim izlagawem svetu odr`ao ozbiqan profesor-
ski ~as.

“Slu{aju}i Vojislava [e{eqa, ose}ao sam se isto kao
kada sam ~itao kwigu o stradawima Srba u balkanskim ra-
tovima i Prvom svetskom ratu – simboli~nog naslova
’Kroz buru’ koju je napisao veliki srpski intelektualac
Stanislav Krakov. Ovde na brdovitom Balkanu svaka ku}a
trebalo bi da poseduje tu kwigu, da se takva stradawa srp-
skom narodu vi{e ne ponove. Isto mislim i za uvodno [e-
{eqevo izlagawe.

[e{eq je iz Haga ~itavom svetu odr`ao jedan ozbiqan
profesorski ~as. Bilo je to predavawe jednog vrsnog inte-
lektualca. Dostojanstven, pun `ara i elana, koriste}i ~i-
wenice, samo je [e{eq mogao na ovako briqantan na~in da
objasni kompleksnu istoriju ovih prostora. Da je to umesto
wega uradio i tim advokata – ne bi imalo istu te`inu. 

Tu`ila{tvo je nepoznavawem tradicije i istorije ovih
prostora pokazalo da nije doraslo tom izazovu. Ono ne ras-
pola`e dokazima protiv [e{eqa. Mogli smo sva{ta da
~ujemo, ali ne i gde se {ta dogodilo, koje su konkretne ~i-
wenice i dokazi koji upu}uju na ume{anost Vojislava [e-
{eqa. Ni{ta od toga g|a tu`ilac nije rekla. Weno izlaga-
we je bilo izlagawe pismenog rada jedne gimnazijalke, sa
malom dozom dramaturgije, koji treba da nas raspla~e a da
niko ne zna zbog ~ega. 

Zapadni civilizovani svet na sva usta pri~a o qudskim
pravima, a selektivno ih primewuje. Dokaz za to je Ha{ki
tribunal. [e{eq je u Hagu jo{ od po~etka 2003. godine, a
oni ni dan danas nemaju optu`nicu protiv wega”, naveo je u
svojoj izjavi Sava An|elkovi}.
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Apsurdni navodi optu`nice
Dr Mom~ilo Suboti}, nau~ni saradnik u Institutu za

me|unarodnu politiku, optu`nicu protiv dr Vojislava
[e{eqa vidi kao jednu politi~ku konstrukciju na klima-
vim nogama, jer nije ozbiqno pravno utemeqena. 

“Ciq optu`nice je da osudi srpsko dr`avno i politi~-
ko rukovodstvo za raspad Jugoslavije, a za to je kriv Zapad.
Zlo~in protiv mira je najve}i zlo~in i iz wega proizila-
ze svi drugi zlo~ini. Dakle, ne mo`e se suditi posledica-
ma, mora se suditi uzrocima. U slu~aju Vojislava [e{eqa,
koji u to vreme, iako najvi|eniji srpski politi~ar, nije
imao dr`avne funkcije, i ostalih srpskih rukovodilaca,
sudi se posledicama koje ni u kom slu~aju nisu ve}e na srp-
skoj strani u odnosu na hrvatsku, albansku, muslimansku. Dr
[e{eq je u svojoj izjavi sve ta~ke optu`nice razbio i ras-
krinkao, pokazao je wen antisrpski karakter. On je dokazao
da je optu`nica lo{e postavqena, da se Tu`ila{tvo nije
dobro ni pripremilo, niti je prou~ilo sve ta~ke na kojima
tu optu`nicu zasniva. Radi se o jednoj konstrukciji neka-
kvog zajedni~kog zlo~ina~kog poduhvata koji nije uteme-
qen, jer [e{eq qubomorno ~uva projekat “Velike Srbije”
za sebe i svoju stranku. U vreme raspada Jugoslavije niko se
za tu politi~ku opciju nije zalagao osim [e{eqa. Mislim
da }e [e{eqeva odbrana biti svesrpskog karaktera i o wu
se ne}e mo}i oglu{iti nijedan srpski pojedinac ili insti-
tucija”, zakqu~uje Suboti}.

[e{eq snagom istine pobe|uje u Hagu
Luka Karayi}, brat biv{eg predsednika Republike

Srpske Radovana Karayi}a, za “Veliku Srbiju” iznosi svo-
je utiske povodom po~etka su|ewa Vojislavu [e{equ i ka-
`e da je lider srpskih radikala bio vi{e nego briqantan.

“Vojislav [e{eq je svojim prvim nastupom na su|ewu
dokazao da je jedan od najpametnijih Srba dana{wice. U ova
~etiri sata koliko je govorio u Ha{kom tribunalu, on je
ve} uspeo da sru{i ~itavu optu`nicu. Ako u Hagu ima qu-
di od prava i pravde, mislim da bi [e{eq uskoro mogao da
se vrati u Beograd. 

Posle ovog obja{wewa Vojislava [e{eqa {ta zna~i
Velika Srbija, mislim da bi svaki normalan ~ovek, iole
politi~ki obrazovan, morao priznati [e{eqevu borbu za
Veliku Srbiju. Mislim da nema Srbina koji trezveno raz-
mi{qa a koji nije shvatio [e{eqev istorijski presek do-
ga|aja na ovom prostoru u posledwih sto godina. [e{eq je
objasnio da `eli ujediwewe svih Srba razli~itih religi-
ja sa ovih prostora. Mi nismo krivi {to su oni pre{li u
katoli~anstvo, pa postali Hrvati. Nemogu}e je promeniti
naciju, ve} samo veru. Isto tako nismo krivi {to se neko
potur~io i pre{ao u islam i pisao se kao Srbin islamske
veroispovesti sve do {ezdesetih godina, pa onda je nastala
ve{ta~ka muslimanska nacija, pa sada su bo{wa~ka, a sutra
}e biti ne{to tre}e. Nismo mi krivi ni za nastanak crno-

gorske i makedonske nacije na ovim prostorima. [e{eq je
objasnio ko je od koga nastao i nema razloga da se neko zbog
toga pla{i [e{eqa, niti ijednog radikala. Optu`nica
protiv [e{eqa je vi{e nego sme{na i svaki svedok protiv
wega }e biti vi{e nego sme{an. Za verbalni delikt jedino
se sudi Srbima u Hagu. 

Na kraju `elim da istaknem da je Vojislav [e{eq naj-
ve}i junak i srpski heroj dana{wice. Jedino me je strah da
ne poku{aju da mu ugroze ̀ ivot, jer }e on mnoge stvari ube-
dqivo dokazati. @elim [e{equ dug `ivot i brz povra-
tak”, poru~uje Luke Karayi}.

A tek kad do|u la`ni svedoci...

Vojno-politi~ki analiti~ar Milovan Drecun ka`e da
je o~igledna odli~na priprema dr [e{eqa da odgovori na
optu`nicu, koja predstavqa pravni presedan ne samo zbog
na~ina na koji je koncipirana, ve} i zbog svoje politi~ke
pozadine. Vojislav [e{eq je, kako ka`e na{ sagovornik,
svestranom analizom zasnovanom na nau~no dokazanim ~i-
wenicama ve} prili~no osporio kqu~ne ta~ke optu`nice.

“Bez obzira na to {to se neki ne}e slo`iti sa [e{eqe-
vom izjavom, ne mo`e se osporiti da je on, zaista, pristupio
na jedino mogu}i na~in kako bi odgovorio na tu politi~ku
optu`nicu. Imaju}i u vidu pona{awe Slobodana Milo{e-
vi}a i jo{ nekih drugih ha{kih optu`enika, mislim da
[e{eq ide pravim putem u ciqu obra~una sa tim, kako je
Yefri Najs nedavno priznao, politi~kim sudom. Optu`ni-
ca predstavqa jedan sramni falsifikat, i u sudskoj praksi
i u teoriji prava, jer se preko Ha{kog tribunala na me|u-
narodnom planu stvara jedna nova pravna teorija. Kopka me
kako }e se [e{eq pona{ati prema ha{kim pripremqe-
nim, instruisanim svedocima, koji }e sigurno poku{ati da
nekim la`nim optu`bama doka`u pojedina dela koja se [e-
{equ stavqaju na teret. Verujem da }e Vojislav [e{eq
prona}i odgovore, jer onaj na ~ijoj je strani istina ne mo`e
da omane u odbrani i dokazivawu svoje nevinosti”, uveren je
Drecun. 
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STOP ha{koj tiraniji!

Neprestani pritisci
Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} ponovo je, pre nekoliko dana, optu`io

Tu`ila{tvo za ratne zlo~ine Srbije da ucewuje i vr{i pritiske na potencijalne svedoke u procesu protiv
Vojislava [e{eqa u Hagu. Vu~i} je, na konferenciji za novinare, izjavio da tu`ilac za ratne zlo~ine Vla-
dimir Vuk~evi} i wegovi zamenik Veselin Mrdak, kao ispostava Ha{kog tribunala, rade suprotno zakonu i
pozivaju svedoke odbrane u prostorije Tu`ila{tva u Beogradu gde ih ucewuju i prete. On je rekao da Srpska
radikalna stranka ima informacije o tome da su ~elnici Tu`ila{tva saslu{ali tri svedoka i pokazao je
novinarima poziv koji je potpisao Mrdak, a u kojem se jedan od svedoka poziva da do|e u prostorije Tu`ila-
{tva radi davawa izjave predstavnicima Tu`ila{tva u Hagu. Vu~i} je kazao da Vuk~evi}, wegov zamenik i
portparol Tu`ila{tva Bruno Vekari} izvr}u istinu i da Srpska radikalna stranka za to ima dokaze. Po
wegovim re~ima, to samo pokazuje da se Srbija nalazi u kolonijalnom statusu i sa pravom kolonijalnom upravom.



NN
ekoliko dana nakon {to je otpo~elo su|ewe prof. dr
Vojislavu [e{equ, u beogradskom domu sindikata 11.
novembra, uz prisustvo mnogobrojne publike istaknu-

tih javnih li~nosti, profesora, advokata, istori~ara, pro-
movisana je najnovija kwiga iz ha{kog opusa lidera srp-
skih radikala “Afera Hrtkovci i usta{ka kurva Nata{a
Kandi}”. Kwiga je nastala nakon vi{emese~nog istra`iva-
wa, razgovora sa svedocima, prikupqawa materijala o doga-
|ajima u Hrtkovcima, ~lanova Stru~nog tima koji poma`e
odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa, Elene Bo`i} Tali-
jan, Nemawe [arovi}a i Mome Markovi}a uz pomo} isto-
ri~ara dr Nikole @uti}a.

Objavqeni faksimili dokumenata i izjave svedoka ra-
svetqavaju doga|aje u Hrtkovcima i razotkrivaju la`nu ha-
{ku optu`nicu protiv prof. dr Vojislava [e{eqa. 

Kwigu koja razotkriva la`i i rasvetqava ulogu nevla-
dinih organizacija, dr`avnih slu`benika, pojedinih poli-
ti~ara u fabrikovawu doga|aja po~etkom devedesetih godi-
na u Hrtkovcima promovisali su visoki funkcioneri Srp-
ske radikalne stranke i ~lanovi Stru~nog tima koji poma-
`e odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa. 

La`na slika etni~kog ~i{}ewa

“Prof. dr Vojislav [e{eq je jo{ tada (1992. godine)
imao viziju da svi pritisci zajedno sa sankcijama imaju za
ciq, ne smenu re‘ima u Srbiji, ve} raspar~avawe tada{we
Jugoslavije” – istakao je potpredsednik Centralne
otaybinske uprave Goran Cvetanovi} i dodao da su “la‘nu
sliku o etni~kom ~i{}ewu, o kome nema ni govora da se do-
godilo u Vojvodini, pre svega krojili mediji. Fond za huma-
nitarno pravo i usta{ka kurva Nata{a Kandi} podizali
su pra{inu, stvaraju}i la‘ni utisak o atmosferi straha
zbog progona svega {to je nesrpsko, okrivquju}i Vojislava
[e{eqa i Srpsku radikalnu stranku za to. Manipuli{u-
}i qudima u me{ovitim brakovima, ona je filovala wiho-
ve izjave. U medijskim kampawama su se isticale: Vjerica
Kalac, Nedeqka [amu, Radmila [emberi, kao i Julka
Molnar i Marija Lo{”. 

Na osnovu dokaza iznetih u najnovijoj [e{eqevoj kwi-
zi, Cvetanovi} zakqu~uje da su se, “instruisani svedoci
Tu‘ila{tva slu‘ili, pre svega, la‘ima”. 

Jeftina ha{ka teorija zavere

^lan Stru~nog tima koji poma`e odbranu prof. dr Vo-
jislava [e{eqa, mr Dejan Mirovi}, istakao je da je u pita-
wu kavzioptu`nica koju ~ine naopako gledawe na stvari i
stavqawe re~i Vojislava [e{eqa van konteksta. “Treba
druga~ije posmatrati govor dr Vojislava [e{eqa odr‘an

u Hrtkovcima 6. maja 1992. godine, od onog kako ga posmatra
Tu`ila{tvo. Pre svega, Tu‘ila{tvo ne navodi da se radi-
lo o predizbornom govoru, ne navodi da je Srpska radikal-
na stranka u tom momentu imala samo jednog poslanika u re-
publi~kom parlamentu. Re~i dr Vojislava [e{eqa su is-
trgnute iz konteksta”.

Mirovi} je citirao izvode iz [e{eqevih govora iz ko-
jih je, kako logi~no zakqu~uje “jasno da ove re~i potpuno ru-
{e la‘nu konstrukciju o udru‘enom zlo~ina~kom poduhva-
tu Milo{evi}–[e{eq iz 1992. godine, ili o usagla{enoj
propagandi izme|u Srpske radikalne stranke i vlasti u
tom trenutku”. Prema wegovim tvrdwama u pitawu je jef-
tina teorija zavere koju izmi{qa Tu‘ila{tvo Ha{kog
tribunala. “Zarad pravqewa la‘ne simetrije izme|u doga-
|aja u Vojvodini, u kojoj nije bilo ratnih dejstava, osim na-
pada hrvatskih paravojnih formacija na [id i Apatin, i
proterivawa nekoliko stotina hiqada Srba usled
oru‘anih napada hrvatske vlasti na wih u Hrvatskoj” – re-
kao je mr Mirovi}. 

[e{eq odgovara za zlo~in koji se nije dogodio

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke i jedan
od pravnih savetnika prof. dr [e{eqa, Aleksandar Vu-
~i}, naglasio je da lider srpskih radikala pobe|uje Ha{ki
tribunal. “Postoji ~ovek koji sme svojom hrabro{}u i svo-
jim juna{tvom da se suprotstavi najgorima na svetu, da se su-
protstavi onima koji uni{tavaju Srbiju”. On je istakao da
je Vojislav [e{eq pokazao da je ideja slobode najva‘nija
od svega, pa ~ak i od ‘ivota. Prema wegovim re~ima, upra-
vo u ovoj ~iwenici le‘i razlog silne ostra{}enosti NA-
TO suda. 
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Afera Hrtkovci i usta{ka
kurva Nata{a Kandi}

•• [e{eqev tim demaskirao re`isere ““Hrtkovaca””
•• Objavqeni faksimili dokumenata i izjave koje pobijaju svaki navod Ha{kog tu`ila{tva
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“Ova kwiga danas predstavqa jednu aferu koju su poku-
{ali da napakuju Vojislavu [e{equ. Poku{ali, a da niko-
me nije jasno zbog ~ega. Da odgovara zbog ratnog zlo~ina u
Hrtkovcima, a tamo rata nije ni bilo. Nikakvih ratnih su-
koba nije bilo na prostoru Savezne Republike Jugoslavije,
odnosno Republike Srbije. Kako je onda mogu}e da neko po-
~ini ratni zlo~in?”, istakao je Vu~i} i dodao da u celoj op-
tu‘nici protiv Vojislava [e{eqa ne postoji ni{ta {to
bi ukazalo da je on po~inio neki zlo~in pa tako ni u vezi sa
Hrtkovcima. “Ka‘u – Vojislav [e{eq je na mitingu rekao
kako treba proterivati ili deportovati Hrvate, a kada po-
gledate {ta se zaista dogodilo, vide}ete da je Vojislav [e-
{eq samo poku{ao da na|e, i to ne u pravom smislu re~i,
ve} samo verbalno, ku}u, krov nad glavom za mu~enike, srp-
ske izbeglice iz Zapadne Slavonije, za desetine hiqada Sr-
ba koje su usta{e Frawe Tu|mana proterale. 

Oni ne ka‘u da je on odgovoran za bilo koje ubistvo, ne
navode nijedno ime, ve} navode da su neki, kada su ~uli we-
gov govor, `eleli ne{to da urade. Ne postoji nikakva
uzro~no-posledi~na veza izme|u re~i Vojislava [e{eqa i
izvr{ewa bilo kojeg krivi~nog dela u Hrtkovcima”, nagla-
sio je Vu~i}.

Istorijski falsifikat

Poslanik Srpske radikalne stranke i doktor istorij-
skih nauka Nikola @uti} govorio je o falsifikovawu
krivice i prikrivawu pravih zlo~ina. “Masovni progoni
srpskog, ali i nepodobnog hrvatskog stanovni{tva 1991. go-
dine iz gradova i sela u Hrvatskoj koji nisu bili zahva}eni
ratnim dejstvima, uop{te nisu uzimani u obzir kada je sa-
stavqena optu‘nica za tobo‘we [e{eqevo etni~ko ~i-
{}ewe Srema i Ba~ke od Hrvata. Dakle, zlo~ini genocida
i etni~ko ~i{}ewe Hrvatske od Srba i drugih gra|ana su u
potpunosti zanemareni od me|unarodnog sudstva” – izdvo-
jio je @uti}. “[e{eq je optu‘en za takozvani govor
mr‘we, odnosno verbalni delikt i kako on sam ka‘e ’de-
likt pisawa’. On je samo tra‘io da se primjene mjere reci-
prociteta nad Hrvatima u Srbiji za masovne pojave nasiqa
nad Srbima u Istri, Dalmaciji, Srpskoj Krajini, Slavoni-
ji, Zagrebu”, naglasio je @uti}. 

Prema wegovim re~ima u izmi{qawu zlo~ina protiv
Vojislava [e{eqa posebno su se istakle nevladine orga-
nizacije i neke separatisti~ke politi~ke stranke. “U op-
tu‘bama za tobo‘we etni~ko ili versko ~i{}ewe rimoka-
tolika u Vojvodini od strane radikala i prof. [e{eqa,
isticale su se antisrpske nevladine organizacije, pre svih
Nata{a Kandi}, politi~ke separatisti~ke frakcije, na-
ro~ito ^ankovi liga{i, koji nesmetano, zajedno sa vojvo-

|anskim krilom Demokratske stranke i G17, i daqe sprovo-
de separatisti~ke akcije u ciqu stvarawa nove panonske
dr‘ave”. 

Su|ewe profesoru dr Vojislavu [e{equ je, zapravo, su-
|ewe “srpskoj istorijskoj krivici”, zato {to se, kako dr
@uti} isti~e, “pored su|ewa za tobo‘wu zlo~ina~ku kri-
vicu prof. [e{eqa, sudi srpskom narodu, ali i srpskoj
istoriji i srpskom istorijskom pona{awu u posledwa dva
vijeka, koje se svodi na ’velikosrpsku hegemoniju’, to-
bo‘weg agresivnog srpskog naroda koji, prema aktuelnoj
zapadnoj propagandi, ima uro|en instinkt militarizma,
krvolo~nosti, odnosno instinkt ratni~kog naroda”.

Materijal DB-a objavqen bez cenzure

^lan tima koji poma`e odbranu prof. dr [e{eqa, Ne-
mawa [arovi}, istakao je da kwiga gra|anima Srbije ot-
kriva do sada ve{to skrivanu istinu o doga|ajima. Od ime-
na malog sremskog sela Hrtkovci, napravili su geografski
pojam, mo‘da neizgovorqiv, ali sigurno prepoznatqiv u
takozvanoj me|unarodnoj javnosti. “U kwizi je predo~eno
na koji su na~in Rimokatoli~ka crkva, nevladine organiza-
cije, na ~elu sa Nata{om Kandi}, nezavisni novinari, Flo-
rens Artman, strani i doma}i mediji pod kontrolom stra-
nih vlada, po svojoj voqi mewali sudbine qudi, kreirali
doga|aje, medijski ih naduvavali i iskrivqavali”, naglasio
je [arovi}. 

On je istakao da }e ~itaoci saznati kako su pomenuti
stvarali atmosferu straha i napetosti i direktno podsti-
cali Hrvate na iseqavawe, “kako bi kasnije krivcima za
svoja nedela progla{avali one koji su se usudili da im se
suprotstave”. Prema wegovim re~ima, materijal koji je
prikupqen i delimi~no objavqen u ovoj kwizi, predat je
Ha{kom tribunalu uz prigovor prof. dr Vojislava [e{e-
qa protiv skra}ene, modifikovane, izmewene optu‘nice,
kojoj je pridodat elaborat eksperata Stru~nog tima o neu-
temeqenosti optu‘nice u delu koji se odnosi na teritori-
ju Vojvodine. “U kwizi je objavqen i jedan deo prikupqenih
slu‘benih bele`aka i zapisnika o uvi|ajima, izjavama sve-
doka, zapisnika o saslu{awu i sudskih spisa nastalih u pe-
riodu na koji se odnosi optu‘nica, u vreme kada je dr Voji-
slav [e{eq bio opozicioni lider a Srpska radikalna
stranka na po~etku svog razvoja, {to iskqu~uje svaku mo-
gu}nost uticaja okrivqenog, a time i sumwu u wihovu vero-
dostojnost” – rekao je [arovi}. 
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Poseban kvalitet objavqenog materijala, prema wego-
vim re~ima, ~ini to {to su dokumenti dobijeni od MUP-a
i Bezbednosno informativne agencije objavqeni bez ika-
kve cenzure. “Objavqeni su ~ak i dokumenti MUP-a u koji-
ma se Srpska radikalna stranka pomiwe u izrazito nega-
tivnoj konotaciji i to iz dva razloga. Prvi je zato {to je
veoma lako utvrditi da su takve tvrdwe potpuno pau{alne
i bez utemeqewa u ~iwenicama, a drugi jer se tako najboqe
mo‘e videti krajwe negativan odnos tada{weg re‘ima
prema Srpskoj radikalnoj stranci i prof. dr Vojislavu
[e{equ, {to iskqu~uje i najmawu mogu}nost sadejstva po
bilo kom pitawu, a kamoli postojawa udru‘enog zlo~ina~-
kog poduhvata izme|u re‘ima i bilo kog radikala.

Najve}a vrednost tog materijala je upravo wegova ne-
sporna autenti~nost koja proizilazi iz ~iwenice da je na-
stao pre petnaestak godina, kada je re‘im u dr Vojislavu
[e{equ video svog najqu}eg protivnika” – zakqu~io je
[arovi}. 

On je sa govornice poru~io da je posebno mesto u kwizi
svojim dugogodi{wim pregala~kim antisrpskim aktivno-
stima zaslu`ila Nata{a Kandi}. “Nata{a Kandi} je jedna
od najzaslu‘nijih za stvarawe i {irewe la‘ne slike o do-
ga|ajima u Hrtkovcima. Sa Vesnom Pe{i} li~no je obma-
wivala najuglednije me{tane Hrtkovaca kako se wihova
imena nalaze na spiskovima za proterivawe, znaju}i da }e
wihov odlazak biti znak da za wima krenu i ostali, uglav-
nom polupismeni i prepla{eni Hrtkov~ani”– naglasio je
[arovi} i dodao da su zbog toga dragoceni iskazi ~asnih
rimokatolika koji su smogli snage da istinu i pravdu pret-
postave veri i naciji i koji su stali u odbranu prof. dr Vo-
jislava [e{eqa. 

Optu`nica –– udru`eni poduhvat
svih srpskih neprijateqa

Potpredsednik Centralne otaybinske uprave Milorad
Mir~i} pojasnio je za{to je i kome trebala afera Hrtkov-
ci. “Taj isti predizborni govor Vojislav [e{eq je govo-
rio na svim mitinzima, svim skupovima 1992. godine. Sa ne-
kim malim nebitnim izmenama. Pa, za{to Hrtkovci? Zato
{to su se u Hrtkovcima tada{wem re‘imu i toj propagan-
di pridru‘ile nevladine organizacije da bi {to boqe is-
fabrikovali la`i protiv dr [e{eqa kako je on navodno
pretio Hrvatima.

Kada su prve masovne kolone izbeglica do{le u Hrtkov-
ce, tamo su se pojavili Nenad ^anak i Dragan Veselinov i
rekli im, postoje svedoci za to {to ka`em – Ostanite tu,
mi }emo vas hraniti. Zna~i, tada je ve} Amerika imala pri-
premqenu varijantu da se ve{ta~ki izazivawem nereda u
Hrtkovcima optu‘i Srpska radikalna stranka i Vojislav
[e{eq kao jedina nacionalna politi~ka partija i jedini
lider nacionalno jasno definisan i opredeqen. I tu je po-
~elo”, rekao je Mir~i}. 

On je prisutnima dao odgovor na pitawe ko je pripremao
la`ne optu`nice i la`ne izjave vezane za doga|aje u Hrt-
kovcima, “Osim Vesne Pe{i} i Nata{e Kandi} koje su
predwa~ile, u~estvovali su i {efovi vojne i civilne oba-
ve{tajne slu‘be. General Aca Vasiqevi} je konstruisao
la‘nu optu‘nicu vezanu za Hrtkovce. Bili su tu mnogi ko-
ji su vremenom i sami postali ̀ rtve Ha{kog tribunala, re-
cimo Jovica Stani{i}”, zakqu~io je Mir~i}.

Ha{ki tribunal politi~ka tvorevina

Potpredsednik Centralne otaybinske uprave i ~lan ti-
ma koji poma`e odbranu prof. dr Vojislavu [e{equ Dra-
gan Todorovi} obratio se skupu u Domu sindikata slede}im
re~ima: “Ka‘e na{ narod da i u zlu ima ne~eg dobrog. Pa i

u ovom ha{kom petogodi{wem zlu nad Vojislavom [e{e-
qem postoji ne{to dobro. Tih pet godina Vojislav [e{eq
nije protra}io, upotrebio je svaki sat, svaki minut, svaki
sekund da bi razobli~io Ha{ki tribunal, da bi pokazao ko-
liko je ta optu‘nica besmislena, koliko je la‘na, koliko
nema ni jedne jedine ~iwenice uz ~iju pomo} bi da se do-
ka‘e bilo kakva krivica Vojislava [e{eqa”. Govore}i o
kwizi, Todorovi} je naglasio da ona razotkriva la`nu i
monstruoznu optu‘bu za ratne zlo~ine na teritoriji Voj-
vodine, u Srbiji gde rat nije vo|en, “razobli~ava i pokazu-
je koliko je Ha{ki tribunal politi~ka tvorevina koju su
stvorile Sjediwene Ameri~ke Dr‘ave i Zapad, kako bi za-
vr{ili svoj zlo~in koji su po~eli devedesetih godina nad
Socijalisti~kom Federativnom Republikom Jugoslavi-
jom, nastavili nad Saveznom Republikom Jugoslavijom, a sa-
da nad Srbijom i srpskim narodom”. 

Ko je Nata{a Kandi}?

“Vreme pokazuje da je svaka izgovorena re~ predsednika
Srpske radikalne stranke bila na mestu. Izre~ena da se ne-
ka nesre}a predupredi a ne izazove”, rekla je Gordana Pop-
Lazi}, potpredsednik Centralne otaybinske uprave i ~lan
Stru~nog tima. Ona je pojasnila da je Tu`ila{tvo poku{a-
lo [e{eqa da optu`i za neposredno izvr{ewe krivi~nog
dela, izmi{qawem zlo~ina, incidenata, la`nim izjavama
svedoka. 

“Nije bilo nikakvog plana, niti organizacije da se spro-
vodi bilo kakvo proterivawe ili etni~ko ~i{}ewe onih
koji nisu srpske nacionalnosti, ali je postojao plan i po-
stojala je organizacija da se internacionalizuje pitawe
vojvo|anske teritorije putem kreirawa la‘i da se na pro-
storu Vojvodine sprovodi etni~ko ~i{}ewe i da se prote-
ruju svi koji nisu srpske nacionalnosti. Glavnu ulogu u
ovom zadatku na unutra{wem terenu imali su Katoli~ka
crkva, koja je delovala u Vojvodini, i Fond za humanitarno
pravo na ~elu sa Nata{om Kandi}. 

Fond za humanitarno pravo i Nata{a Kandi} imali su
zadatak da podi‘u medijsku pra{inu i da stvaraju la‘nu
sliku o nepodno{qivoj atmosferi straha, o neprestanim
pritiscima i progonima svih koji nisu Srbi i da za to
okrive, pre svih, Vojislava [e{eqa i Srpsku radikalnu
stranku”, naglasila je Gordana Pop-Lazi}.

Prof. dr Vojislav [e{eq nikada nije pribegavao inte-
lektualnoj i moralnoj ravnodu{nosti i }utwi. On nam
kroz svoje kwige ostavqa istinu kao jedino merilo slobo-
de jednog naroda. 
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wiga prof. dr Vojislava [e{eqa “Rimokatoli~ki
zlo~ina~ki projekat ve{ta~ke hrvatske nacije” bila
je tema nau~nog simpozijuma koji je odr`an 3. i 4. no-

vembra u Novom Sadu, u organizaciji ~asopisa “Zbiqa” i
Srpske radikalne stranke. O ovom delu, kojim je [e{eq
zaokru`io sopstveni nau~ni pristup problemima razgrad-
we srpskog nacionalnog bi}a, govorili su akademik dr Ni-
kola @uti}, dr Nikola @ivkovi}, prof. dr Veqko \uri},
prof. dr Zoran Avramovi}, dr Rajko Malovi}, prof. Petar
[tikavac, prof. dr Rajko Dole~ek, prof. dr Milan Petro-
vi}, prof. Vladimir Dimitrijevi}, Momir Lazi}, Pre-
drag R. Kijuk, dr Jovan Pejin, mr Milo{ Prica, Slobodan
Jar~evi}, mr Radovan Pilipovi}, prof. dr Mirko Zurovac,
mr Dejan Mirovi}, prof. Iqa ̂ islov, dr Marko S. Marko-
vi}, Dejan Lu~i}, prof. dr Milijan Popovi} i Momir Va-
siqevi}.

Beskompromisna istina 
uzburka}e antisrpske duhove

Recenzent ovog po sadr`ini i obimu grandioznog dela,
ina~e doktor istorijskih nauka, Nikola @uti} na samom
po~etku je izneo svoje jasno uverewe da }e hrvatska i srpska
nau~na javnost ispratiti ovo zna~ajno delo – }utawem.
“Ova kwiga prof. [e{eqa ima izuzetan zna~aj za dana{wu
dnevnopoliti~ku borbu protiv brojnih antisrpskih nazo-
viintelektualaca, koji uporno prekodrinske srpske etni~-
ke prostore nazivaju nesrpskim, tvrde}i da su ih Srbi to-
kom najnovijih ratova okupirali kako bi stvorili Veliku
Srbiju. 

Na kraju da istaknem da nam najnovija kwiga prof. [e-
{eqa najboqe svjedo~i o perfidnoj vatikanskoj politici
na Balkanu koja se svodi na vjekovno misionarsko i proze-
litsko djelovawe nad pravoslavnim Srbima”, zakqu~io je
svoje izlagawe dr @uti}. 

Govor doktora istorijskih nauka iz Francuske, dr Mar-
ka S. Markovi}a, predstavqao je potresno svedo~ewe o
stradawima u Jasenovcu iz ugla ̀ rtava, posebno jevrejskih.
Dr Markovi} je tako|e naglasio da sve {to je do sada napi-
sao dr Vojislav [e{eq o ulozi Vatikana u stvarawu ve-

{ta~ke hrvatske nacije i wihove genocidne dr`ave, po ob-
uhvatnosti dokumenata i dubini analiti~kog postupka bit-
no prevazilazi sve {to je o toj temi do sada napisano .

Mr Dejan Mirovi} je posebno naglasio vrednost jednog
aspekta ove kwige koji daje odgovor na veoma ozbiqno pi-
tawe, u nau~nim krugovima ignorisano gotovo 50 godina –
za{to su se dva, po veri i duhu najbli`a naroda, Srbi i Ru-
si, udaqili jedni od drugih. Mirovi} smatra da se hrvatska
politi~ka ideja prenosila sa generacije na generaciju i da
je svoju kulminaciju do`ivela za vreme Broza, kada je kao
vrlina predstavqano ono {to se mo`e okarakterisati kao
neiskreno savezni{tvo, igrawe na vi{e opcija i politika
li{ena bilo kakvih moralnih principa.

Razotkrivawe uloge Vatikana u savremenoj istoriji

Filozof Predrag R. Dragi}-Kijuk ocewuje da je kwiga
dr Vojislava [e{eqa veoma va`na ne samo za istoriju srp-
sko-hrvatskih odnosa, ve} i za jedno {ire tuma~ewe ukup-
nih tokova savremene istorije.

“Ona je utoliko va`nija {to sa jedne strane ukazuje na
patobiografiju Rimokatoli~ke crkve i kako se ta patobi-
ografija odrazila na istoriju i kulturu Evrope. S druge
strane, u jednom luku od 1000 godina, pokazuje kako se i sa
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•• Dvodnevni me|unarodni nau~ni simpozijum posve}en kwizi prof. dr Vojislava [e{eqa ““Rimo-
katoli~ki zlo~ina~ki projekat ve{ta~ke hrvatske nacije”” okupio je brojne intelektualce i
po{tovaoce nau~nog rada predsednika Srpske radikalne stranke Vojislava [e{eqa. Svi u~e-
snici bili su jednoglasni u oceni da se radi o kapitalnom istoriografskom nau~nom radu, ko-
ji }e uneti nova saznawa u prou~avawe srpsko-hrvatskih odnosa i vi{evekovno antisrpsko de-
lovawe Vatikana na Balkanu. Bez ove kwige ne mo`e se zamisliti izu~avawe savremene isto-
rije, ocenili u~esnici nau~nog simpozijuma

PPii{{ee::  DDaanniijjeellaa  PPeettrroovvii}}



kojim posledicama razvijala psihologija hrvatskog naroda
i za{to je ta psihologija uslovila jedan ksenofobi~an od-
nos prema narodima koji su `iveli ili zajedno sa Hrvati-
ma ili u wihovoj okolini. U tom smislu, nije preterano re-
}i, da }e ova kwiga, nakon “Ideologije srpskog nacionali-
zma”;nad`iveti svog autora i predstavqati literaturu bez
koje }e biti nemogu}e zamisliti istoriju srpske kulture.
Dr [e{eq je postao istoriograf na koga tek treba ra~u-
nati”, obja{wava Kijuk.

Istori~ar dr Nikola @ivkovi} iz Nema~ke insisti-
rao je na ~iwenici da zapadne zemqe po pravilu stvaraju
dvostruke ar{ine kada je u pitawu politi~ki odnos prema
Srbiji i Srbima i kritikovao selektivan odnos srpskih
vlasti prema preuzimawu prakse razvijenih evropskih ze-
maqa, jer ispada da mi od wih “uvozimo” samo ono {to ne
vaqa.

“Kada ~ovek `ivi na Zapadu, on gleda simbole, gleda
slike. Tra`e Nemci od mene da kupe dobro srpsko vino i
onda se pitaju kako to da nijedan naziv nije ispisan }irili-
com. Zatim im je nejasan status Vojvodine. Ma|ara u Rumu-
niji ima osam odsto, u Slova~koj 10, pa nemaju autonomiju,
niti postoji pokrajinska vlada. I onda se postavqa pitawe

za{to mi imamo pokrajinu. Trebalo bi da postavqamo evrop-
ska pravila, da se ugledamo na ove pomenute zemqe”, zakqu-
~uje @ivkovi}.
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Govore}i o sramotnom su|ewu prof. dr [e{equ u Ha{kom tribunalu, dr Marko S. Markovi} ka`e da ni-
je u stawu da predvidi kako }e se postupak protiv [e{eqa odvijati, ali isti~e da je Ha{ki tribunal, u prav-
nom pogledu, najve}e ~udovi{te, ne samo u na{em veku, nego u istoriji.

““Pre svega trebalo je suditi onima koji su napali Jugoslaviju, suverenu dr`avu, pod la`nim izgovorom da
su Srbi zbog velikosrpstva pre{li na etni~ko ~i{}ewe. Me|utim, to je bio ustanak. Hrvati su oteli vi{e
od 100 tenkova JNA da bi napali, 96.000 bosanskih muslimana je po~elo ustanak, a na Kosovu i Metohiji iz-
me|u 20.000 i 40.000 pripadnika U^K. Koja dr`ava na to ne bi reagovala? I Srbi se na{li, tobo`e, kao agre-
sori. Ha{ki tribunal jedino misli kako da kazni Srbe. Pre nekoliko dana izmi{qen je nov proces protiv
Karayi}a i Mladi}a u Francuskoj. Naime, jedna muslimanska porodica iz Bosne koja je dobila francusko
dr`avqanstvo, pokrenula je postupak protiv wih dvojice zato {to su im sru{ili ku}u u Fo~i. Zamislite
dokle se to ide, to je ludilo. Ni su|ewe dr Vojislavu [e{equ ne mo`e da bude pravedno. Pogledajte slu~aj
Nasera Ori}a koji je bio najve}i krvolok. Uprkos brojnim dokazima koje su Srbi doneli, Ori} je osu|en na
samo dve godine zatvora za 3.000 pobijenih srpskih civila oko Srebrenice. Kako mo`emo verovati u objek-
tivnost toga suda, i na kraju krajeva, kako to da u Hagu samo Srbi umiru i da samo Srbi vr{e samoubistva?””
–– pita se Markovi}.

Nevi|ena sramota
U~esnici nau~nog skupa posebno su se osvrnuli i na sramotan proces koji se protiv prof dr. Vojislava

[e{eqa vodi u Ha{kom tribunalu. Jednoglasni su u oceni da se radi o ~isto antisrpskom politi~kom pro-
jektu, gde se kroz nepravno uspostavqeni kvazisud, pravo pravno ““~udovi{te””,, nastoji nametnuti krivica ce-
lom srpskom narodu. 

Jedan od najpoznatijih svetskih endokrinologa, dr Rajko Dole~ek iz ̂ e{ke, ka`e za ““Veliku Srbiju”” da
je Ha{ki tribunal ve{ta~ka tvorevina, neutemeqena u zakonu, po{to Savet bezbednosti nije imao legiti-
mitet da ga ustanovi.

““Cela akcija je nezakonita, a prenebregnuta je i ~iwenica da Tribunal treba da bude finansiran od UN.
Me|utim, ovaj sud finansiraju Soro{, SAD i neke arapske dr`ave. To je ilegalna tvorevina. Trebalo bi da
se sudi onima koji su stvarno ~inili ratne zlo~ine, a gazde Ha{kog tribunala sude iz politi~kih razloga””,
ocewuje Dole~ek.

Na pitawe kako vidi tok su|ewa dr Vojislavu [e{equ, Dole~ek isti~e da je sve unapred isplanirano,
jer ovaj Tribunal naru{ava sve norme sudskog postupka. Imena poput Karle del Ponte, Florans Artman i
ostalih, za Srbe }e uvek biti prqava imena licemera koji su prevarama mnogo o{tetili srpski narod.

““Citira}u vam izjavu engleskog novinara Yona Laflenda datu londonskom ’’Tajmsu’’1999. godine: ““Ha{ki
tribunal je tribunal nitkova i dripaca sa unapred dogovorenim postupcima”” .

Prof. Iqa ^islov, govore}i o optu`nici protiv Vojislava [e{eqa, ka`e da se sudi celom srpskom
narodu, a ne [e{equ kao pojedincu.

““Najsramnije je to {to sude isti qudi, ratni zlo~inci, koji su ubijali srpsku decu 1999. godine, bombar-
duju}i srpske gradove. Mi znamo za tragi~nu sudbinu Slobodana Milo{evi}a, ha{ke sudije bi `elele da se
to isto dogodi i sa [e{eqom, ali druga je stvar ho}emo li mi to dozvoliti””, ogor~eno pri~a ^islov.



Prof. dr Veqko \uri} posebno se osvrnuo na komplek-
sne odnose Srba i anglosaksonskog sveta, koji su gotovo
uvek bili na {tetu Srbije, a taj svet je danas jedini nepri-
kosnoveni saveznik la`nih demokrata na vlasti u Srbiji.

“U odnosima Srba i angloamerikanaca ili Srba i Vati-
kana i Amerikanaca, provla~i se jedna zajedni~ka crta, a to
je zatirawe Srpstva, zatirawe pravoslavqa, zatim ̀ rtve u
svemu tome, kao poseban primer. Treba znati da je u Kne`e-
vini Srbiji stvoren vojno-istorijski institut. Zna~i, da-
nas bi bio star negde oko 140 godina. Ova nova vlast koja je
do{la, uz pomo} angloamerikanaca, 5. oktobra 2000. godine
uni{tila je vojno-istorijski institut ovde u Srbiji. Uz-
gred, ovi o kojima pri~amo, Hrvati, stvorili su vojno isto-
rijski institut upravo ove godine, zaposlili su jednog is-
tra`iva~a, poznatog sigurno, samo da se bavi problemom,
kako oni ka`u, domovinskog rata iz 1991-1995. godine”, za-
kqu~uje \uri}.

Vojislav [e{eq –– ve~ita inspiracija
za sve slobodoqubive narode i pojedince

Izuzetno emotivno izlagawe moskovskog profesora
istorije i kwi`evnosti gospodina Iqe ^islova, posebno
je obele`ilo ovaj nau~ni skup. Delo “Rimokatoli~ki zlo-
~ina~ki projekat ve{ta~ke hrvatske nacije” nastalo je u
veoma te{kim uslovima za samog autora, dr Vojislava [e-
{eqa, koji se ve} ~etiri i po godine nepravno i nepraved-
no nalazi u pritvoru Ha{kog tribunala, pa je otuda i vred-
nost ovog dela ve}a.

Prof. Petar [tikavac je u specifi~nom nadahnutom
poetskom maniru govorio o kwizi dr [e{eqa kao produk-
tu wegovih izvanrednih intelektualnih i moralnih kvali-
teta. On ka`e:

“[e{eq je de`urni rodona~elnik patriotizma, uvijek
me|u onima koji se bore za temeqne vrijednosti qudskih
ideala, koje dijeli i prenosi ih na druge. Uvijek je na vru-
}oj liniji duha, da svojim ogwem uzme ogaw ogwu.

[e{eq je ~ovjek koji je `ivio u narodu i sa narodom, za
narod, sa wegovim brigama i mukom i zato glasno misli i
kao ~ovjek i izvanrednih zapa`awa, uvijek je pojave i nosi-
oce tih zbitija nazivao pravim imenom, jedan od rijetkih.
Ako neko na|e jo{ nekog, prihvatam. Ja samo znam wega. 

Te qudske osobine odvele su ga u Hag, jer tog tribuna,
glasnogovornika narodne voqe vaqalo je odvojiti od naro-
da”.

Politikolog Slobodan Jar~evi} izrazio je uverewe da
}e ova kwiga napraviti prekretnicu kako u istoriji, filo-
logiji, politikologiji, tako i u ostalim disciplinama u
okviru dru{tvenih nauka. Prema wegovim re~ima, ovo de-
lo detaqno razotkriva sve ono {to nam je decenijskom in-

doktrinacijom kroz obrazovni sistem i {iru literaturu
upravo posredstvom tih disciplina, falsifikovano i la-
`no imputirano u kolektivnu svest. 

“Wegov osvrt na to da je Vatikan zlo~ina~ka organiza-
cija ima potvrdu i u kwizi nema~kog filozofa De{ara. I
on ka`e da takve svireposti, takve zlo~ine svet ne bi do-
`iveo da ih Vatikan nije podstrekavao na drugim konti-
nentima u vreme kolonijalizma. Ista takva svirepost oli-
~ena je kroz bacawe Srba u jame, va|ewe o~iju Srbima, se~e-
we ruku. Ura|ena je po nalogu Vatikana, a mnogo tih akcija
su zamislili i vodili sve{tenici Rimokatoli~ke crkve.
Zna~i, Vatikan jeste zlo~ina~ka organizacija i [e{eq
nije jedini koji o tome govori, ali je jedan od najupornijih
istra`iva~a. Sigurno je da je ova wegova kwiga kapitalno
delo za celu Evropu, ~ak i za svetsku civilizaciju” – zavr-
{io je svoje izlagawe Slobodan Jar~evi}.

Prof. dr Zoran Avramovi} istakao je zna~ajnu nau~nu i
faktografsku vrednost dela “Rimokatoli~ki zlo~ina~ki
projekat ve{ta~ke hrvatske nacije” obzirom da obiluje re-
levantnim ~iwenicama iz naj{irih i pouzdanih istorij-
skih izvora. 

“U sredi{tu [e{eqevog istra`ivawa je konkretna na-
cija, weno stvarawe i {irewe, kao i uloga Rimokatoli~ke
crkve u tom procesu. [e{eqa ne interesuje iskqu~ivo te-
orija nacije, ve} istorija katoli~ke crkve, razbijawe
SFRJ. On tvrdi da su Hrvati ve{ta~ka nacija i da je u we-
nom stvarawu i uve}awu presudnu ulogu odigrala katoli~-
ka crkva, a u najve}oj meri {irewe hrvatske nacije obavqe-
no je na {tetu srpskog naroda„, zakqu~uje Avramovi}.
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Dr Nikola @ivkovi} posebno se osvrnuo na su-
{tinu optu`nice protiv Vojislava [e{eqa, koja
predstavqa sramotu za zapadnu civilizaciju. ““^o-
veka tamo dr`e pet godina i svi koji se bave me|u-
narodnim pravom znaju da je cela pri~a oko [e{e-
qa skandal. Za navodni verbalni delikt mo`e biti
optu`en samo u totalitarnim dru{tvima. Ha{ko
sudstvo je u ~udu, ne znaju {ta da urade posle pet go-
dina, jer optu`nica nije napisana u Hagu nego u Be-
ogradu od strane nevladinih organizacija, i te su
optu`be sme{ne. Nema~ki pravnici ka`u da mo`e
samo da se donese osloba|aju}a presuda u slu~aju dr
Vojislava [e{eqa””, govori @ivkovi}.



ZZ
vani~nici Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava su nedav-
no sasvim jasno izjavili kako se Va{ington zala`e za
potpuno komadawe Srbije, te da se tamo{we vlasti

ne}e zadovoqiti samo progla{ewem nezavisnosti Kosova
i Metohije. Ovaj stav je potvrdio Danijel Frid, pomo}nik
ameri~kog dr`avnog sekretara Kondolize Rajs za Evropu i
Evroaziju. Frid je u Va{ingtonu polovinom juna u razgovo-
ru sa novinarima iz Srbije napomenuo slede}e: “Pa, niko u
Kontakt grupi, ukqu~uju}i tu i Rusiju, nije podr`avao bi-
lo kakvu promenu granica. Mi nismo mewali granice Jugo-
slavije ustanovqene Ustavom iz 1974. godine. To su repu-
bli~ke granice ili granice Kosova u Republici Srbiji.
Veoma je opasno otvarati pitawe novih granica. Nama se to
ne svi|a”. Danijel Frid daqe napada srpske nacionaliste,
koji su po wemu krivi za rat, i otvoreno zagovara nezavi-
snost Kosova i Metohije.

Dakle, Frid je ovim jasno stavio do znawa da iza pozna-
tih izjava ambasadora Cobela i najve}e ameri~ke kolonije
u Evropi – Nema~ke, stoje SAD. Govore}i o po{tovawu
granica, ovaj ameri~ki diplomata jasno otkriva planove
Va{ingtona o raspar~avawu Srbije. Najpre, po me|unarod-
nom pravu razlikuju se spoqne – dr`avne i unutra{we – ad-
ministrativne granice. Unutra{we me|e su stvar svake dr-
`ave i me|unarodno pravo je apsolutno slepo za wih. Ono
tretira samo spoqne linije razgrani~ewa dr`ava. Zna~i,
niko ozbiqan ne mo`e da poistove}uje unutra{we i spoq-
ne granice. Jednostavno, svaka dr`ava je slobodna da posta-
vqa i mewa administrativne linije razgrani~ewa po sop-
stvenom naho|ewu. Naravno, Danijel Frid potvr|uje da je
me|unarodno pravo za SAD mrtvo slovo na papiru i da je
wihova voqa iznad me|unarodnih sporazuma i normi. ̂ emu
onda licemerje u vezi s navodnim po{tovawem granica.
Upravo su SAD podr`ale razbijawe Jugoslavije i nasilnu
promenu jedinih me|unarodno priznatih granica. 

Ali idemo daqe. Zbog ~ega ovaj vojnik ameri~kog tota-
litarizma pomiwe ba{ Ustav iz 1974. godine? To je zbog to-
ga {to je komunisti~ki re`im ovim aktom podelio SR Sr-
biju na tri dela. Iako je re~ o administrativnim granica-
ma, za ameri~ke diplomate i recidive Klintonove admini-
stracije one postaju dr`avne (Frid je u svom razgovoru sa

novinarima otkrio i da gaji idolopokloni~ki odnos prema
Medlin Olbrajt). Na taj na~in Amerika postaje izvr{ilac
Titovog testamenta (ovde bi slobodno moglo da se doda i
Hitlerovog, kao i Musolinijevog). Za{to Frid, bliski sa-
radnik Kondolize Rajs (~iji je mentor bio otac Medlin
Olbrajt), govori o granicama Kosova i Metohije? Naravno,
zbog toga {to SAD ve} odavno te`e stvarawu druge alban-
ske dr`ave u Evropi. 

Me|utim, Danijel Frid u svom }askawu sa “srpskim”
ideolo{ki podobnim novinarima u Va{ingtonu lukavo
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•• ““Pa, niko u Kontakt grupi, ukqu~uju}i tu i Rusiju, nije podr`avao bilo kakvu promenu grani-
ca. Mi nismo mewali granice Jugoslavije ustanovqene Ustavom iz 1974. godine. To su republi~-
ke granice ili granice Kosova u Republici Srbiji. Veoma je opasno otvarati pitawe novih gra-
nica. Nama se to ne svi|a””, izjavio je Danijel Frid, pomo}nik ameri~kog dr`avnog sekretara
Kondolize Rajs za Evropu i Evroaziju. Govore}i o po{tovawu granica, ovaj ameri~ki diploma-
ta jasno otkriva planove Va{ingtona o raspar~avawu Srbije. Najpre, po me|unarodnom pravu
razlikuju se spoqne –– dr`avne i unutra{we –– administrativne granice. Unutra{we me|e su
stvar svake dr`ave i me|unarodno pravo je apsolutno slepo za wih. Ono tretira samo spoqne
linije razgrani~ewa dr`ava. Zna~i, niko ozbiqan ne mo`e da poistove}uje unutra{we i spoq-
ne granice. Jednostavno, svaka dr`ava je slobodna da postavqa i mewa administrativne li-
nije razgrani~ewa po sopstvenom naho|ewu
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pre}utkuje Vojvodinu. Prema Ustavu iz 1974. godine polo-
`aj autonomnih pokrajina Vojvodine i Kosova i Metohije
je identi~an. Zna~i, ono {to va`i za jednu va`i i za drugu.
Realno gledano svako je, ~itaju}i izme|u redova, mogao da
zakqu~i da }e SAD nakon Kosova i Metohije otvoriti pi-
tawe Vojvodine. Saobrazno situaciji pred razbijawe Jugo-
slavije i na po~etku krize, Va{ington je u napad prvo po-
slao svoje pse rata. Po~etkom devedesetih to su bili Vati-
kan i Nema~ka dok se u dvadeset prvom veku nije mnogo to-
ga promenilo, osim {to Ma|arska istupa agresivnije pre-
ma Srbiji.

Ko i za{to insistira na Vojvodini

Da se podsetimo, najpre su u Srbiji, u Novom Sadu, iden-
ti~no scenama u Ukrajini i Litvaniji, po~eli sa svojim
mar{evima “biv{i” nacisti i saradnici Hitlera u Dru-
gom svetskom ratu. Ubrzo nakon toga ambasador Nema~ke u
Srbiji Andreas Cobel je izjavio da bi problem Kosova tre-
balo re{iti {to pre “u smislu nadzirane nezavisnosti”,
jer bi, u suprotnom, mogli da budu otvoreni problemi u Voj-
vodini i Sanyaku. “Insistirawe na Kosovu kao delu Srbi-
je destabilizovalo bi Srbiju i onda bi moglo da bude otvo-
reno pitawe Vojvodine, koja je nova u Srbiji. To nije pret-
wa, to je analiza”, izjavio je “mrtav-ladan”Cobel na sastan-
ku Foruma za me|unarodne odnose Evropskog pokreta u Sr-
biji! Cobel je rekao da “nije ta~no” da je Kosovo oduvek u
Srbiji, jer je postalo deo Srbije 1912. godine “posle dugo
vremena”, i podsetio da je Vojvodina u{la u sastav Srbije
1918. godine, dodav{i da bi, ako Srbija bude destabilizova-
na, Ma|arska mogla da “insistira na Vojvodini”.

Ambasador Nema~ke je rekao da insistirawe Srbije na
o~uvawu Kosova kao dela dr`ave “vodi u stagnaciju i uko-
pavawe u ne{to u ~emu ne mo`e da pobedi!” On je ocenio da
“nikada ne}e biti dogovora Srba i Albanaca”, pa je zato in-
sistirawe na nastavku pregovora samo odlagawe re{ewa.
Prema wegovim re~ima, misija koja bi utvr|ivala koliko
su dostignuti standardi na Kosovu ustanovila bi samo jed-
no - da dva naroda ne ̀ ele da ̀ ive zajedno, a to je ve} pozna-
to, i da bi takva misija odlo`ila re{ewe kosovskog pro-
blema za dva meseca.

Cobel je ocenio i da predlog izaslanika UN Martija
Ahtisarija, kojim je za Kosovo i Metohiju predvi|ena nad-
zirana nezavisnost, “nije dobar, ali je najboqi od svih lo-
{ih re{ewa”. “Srbija tokom 15 meseci pregovora, a osam
godina od gubitka kontrole nad Kosovom nije ponudila

koncept za reintegraciju Kosova. Albanci ho}e nezavi-
snost, Srbija ne mo`e da ih integri{e, a mnogi qudi u Sr-
biji su zadovoqni {to Albanci `ive odvojeno, ali bi `e-
leli da granice Kosova budu deo granica Srbije”, rekao je
Cobel.

On je naveo da Ko{tunica, predsednik Srbije Boris Ta-
di}, kao ni, kako je rekao, wihovi “pametni savetnici” ni-
su mogli da mu objasne {ta ta~no zna~i formula “vi{e od
autonomije, mawe od nezavisnosti”, i dodao da, po wegovom
mi{qewu, Srbija “zaslu`uje boqu politi~ku elitu”.
“Umesto insistirawa na tome da granice Kosova budu deo
granice Srbije, boqe je raditi na tome da i Srbija i Koso-
vo budu za 20 do 25 godina u Evropskoj uniji (EU)”, rekao je
nema~ki ambasador. Cobel je dodao da po me|unarodnom
pravu Kosovo jeste deo Srbije, koja, me|utim, ne mo`e da us-
postavi kontrolu nad tom teritorijom, a da, s druge strane,
dva miliona Albanaca ne ̀ eli da ̀ ivi u Srbiji, pa je zato
Kosovo “specijalan slu~aj”. Cobel je rekao: “Mnogi bi u
Srbiji `eleli da na Kosovu vide nerede koje bi izazvali
Albanci, kako bi posle mogli da ka`u da su u pravu kada su
me|unarodnu zajednicu upozoravali na pretwu terorizma”.

On je rekao da bi status Kosova trebalo da bude re{en
rezolucijom Saveta bezbednosti UN, jer bi u suprotnom do-
{lo do neslagawa unutar EU i nedostatka konsenzusa o mi-
siji EU na Kosovu, koja bi tamo trebalo da ostane “slede-
}ih 20 godina”. Ambasador Nema~ke u Srbiji istakao je i da
mnogima u Srbiji “nije stalo do sredwovekovnih mitova,
nego do boqeg `ivota”. Cobel je, povodom nastavka prego-
vora sa EU o sporazumu o stabilizaciji i pridru`ivawu,
rekao da “vi{e nisu dovoqna obe}awa, kojih je bilo mnogo”,
i dodao da }e budu}a Vlada Srbije morati da preduzme kon-
kretnu akciju kako bi ispunila obavezu saradwe sa Ha-
{kim tribunalom. Naveo je i da evropsko opredeqewe i pa-
triotizam “nisu antagonizmi, nego su komplementarni”, i
istakao da nijednoj zemqi koja ̀ eli da postane ~lanica EU
ne}e biti postavqen uslov da se odrekne nacionalnih in-
teresa zarad ~lanstva u EU. Cobel kao prethodnik Danije-
la Frida je, naravno, ovom prilikom izgovorio gomilu glu-
posti i jasnih pretwi Srbiji. Na{ narod bi rekao, ni{ta
novo sa te strane. Nekad je to bio Gebels, a nakon wega Gen-
{er, Kinkel, Cobel, ko }e ih sve nabrojati. Pored slabog
poznavawa istorije ovaj nema~ki mamlaz je prikazao i o~i-
glednu ograni~enost. Evo samo nekoliko primera. Iz ugla
etimologije Vojvodina je re~ srpskog porekla – a vezana je
za ime Vojvodstvo Srbija i Tami{ki Banat i naravno titu-
lu vojvoda koju su nosili tamo{wi srpski prvaci. Kosovo
je tako|e izvedeno iz srpske re~i kos koja je naziv za ptice
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~ije je stani{te odvajkada bio ovaj deo Srbije. Ali etimo-
logija nije ba{ zahvalna za Cobela jer bi, ako bi krenuli
daqe, do{li do podataka da i sam Berlin u svom korenu ima
slovensku re~ jer su ga, uostalom, Sloveni i prvi krstili
po brlogu zbog blata u kojem se nalazio.

Da bi zarad Cobela i Frida pobegli od etimologije,
pre|imo na istoriju. Nema~ki diplomata tvrdi da je Koso-
vo i Metohija u{lo u sastav Srbije tek 1912. godine a da pre
toga dugo nije bilo u wenom sastavu. Kakva mo} rasu|ivawa!
Kosovo i Metohija je u du`em periodu bilo pod turskom
okupacijom. Da li to zna~i da ju`na srpska pokrajina po
Cobelu treba da pripadne Ankari? Kakve veze sa time ima-
ju [iptari? Mo`da Nemac nalazi vezu sa ~iwenicom da su
oni sami sebe nazivali “Turcima koji govore shqip ({ip-
tarski)”. Ali po toj logici ni Nema~ka nije postojala pre
18. januara 1871. godine, kada je Bizmark ujedinio nema~ke
oblasti u jednu dr`avu. To je, u stvari, u~inila Pruska ko-
ja je prestala da postoji. Da li to zna~i da Nema~ka danas ne
postoji? Naravno da ne zna~i, ali slede}i Cobelovu naka-
radnu logiku i to postaje mogu}e. Ono {to je ~iwenica i
dan-danas jeste da je Nema~ka i daqe, na`alost, ameri~ka
kolonija, te da je wenim dr`avnicima dozvoqena inicija-
tiva samo tamo gde je odobri Va{ington. Ekonomska sarad-
wa sa Rusijom polako mewa tu sliku, ali je ta promena jo{
uvek simboli~na.

Isto tako, Srbija je 1998. i 1999. godine imala punu kon-
trolu nad Kosovom i Metohijom dok NATO pakt nije izvr-
{io agresiju na Jugoslaviju, seju}i smrt naj~e{}e me|u ci-
vilima, ukqu~uju}i tu i Albance povratnike ~ije kolone
su namerno bombardovali kako bi onemogu}ili vra}awe iz-
beglica i opravdali svoj zlo~in.

Podr{ka komadawu Srbije sti`e iz
Vojvo|anske akademije nauka i umetnosti

Naravno, nakon Cobela i Frida javio se i Julijan Ta-
ma{, predsednik Vojvo|anske akademije nauka i umetnosti.
Tama{ je nedavno pozvao na internacionalizaciju vojvo-
|anskog pitawa i ustvrdio da “Vojvodina nije protiv Srbi-
je”. Ovo bi trebalo da zna~i, u stvari, da po wemu Vojvodi-
na nije deo Srbije. Julijan Tama{, ina~e i ~elnik Lige so-
cijaldemokrata Vojvodine je kao pokvarena traka izdekla-
movao re~i Cobela i Frida, ustvrdiv{i da posle Kosova i
Metohije sledi re{avawe problema Vojvodine i to u Save-
tu Evrope, gde “dosije Vojvodina” ve} ~eka. Pa naravno da
~eka. ^eka jo{ od doba Austro-Ugarske i Hitlerove Ne-
ma~ke – isti plan i isto re{ewe. Istrebiti Srbe i pri-
kqu~iti wihove teritorije drugim dr`avama.

Ali gle ~uda, mo`da bi ovde mogli da se zahvalimo Juli-
janu Tama{u koji nam je pomogao da shvatimo da Evropska
Unija sve vi{e postaje nova Austro-Ugarska. Posmatraju}i
istorijsku matricu, ne sme{i joj se ba{ sjajna budu}nost.

UN navode Kosovo na put nezavisnosti

Da je propadawe uzelo maha na Zapadu, potvrdila je i Hi-
lari Klinton u novembarskom broju ~asopisa “Spoqni po-
slovi” koji izdaje Savet za inostrane odnose SAD (nefor-
malni centar mo}i u ovoj dr`avi). G|a Klinton, supruga
kretena ~iji su potezi doveli do 11. septembra jer su se we-
gove trupe borile protiv Srba rame uz rame sa dvojicom or-
ganizatora tih teroristi~kih napada (Muhamedom Atom i
Halidom [eik Muhamedom), u pomenutom tekstu prozva
predsednika Rusije Vladimira Putina u vezi s Kosovom i
Metohijom. Ona napomiwe da je Putin “osujetio bri`qivo
uobli~eni plan Ujediwenih nacija koji je trebalo da izve-
de Kosovo na okasneli put nezavisnosti”. Ovde bi samo tre-

balo ispraviti gre{ku i umesto UN staviti plan Sjediwe-
nih Dr`ava. G|a Klinton preporu~uje za spas SAD anga`o-
vawe novih kontingenata {pijuna (agenata), kao da je sada-
{wa brojka mala. ^itavu diplomatiju i “nevladin” sektor
u inostranstvu kontroli{u tamo{we slu`be bezbednosti.

Podela Kosova i Metohije

Sredinom oktobra predstavnici Demokratske stranke
su u javnosti po~eli da govore i o mogu}oj konferenciji o
Kosovu i Metohiji. Ovo je, u stvari, bio predlog Volfgan-
ga I{ingera, predstavnika Evropske Unije u pregovara~koj
trojci za Kosovo i Metohiju. Boris Tadi} i Vuk Jeremi} su
podr`ali ovu ideju. [ef srpske diplomatije Jeremi} izja-
vio je da je Beograd spreman da u~estvuje u pregovorima o
budu}em statusu Kosova i Metohije, u kojoj god formi oni
bili, sve dok su pod okriqem Ujediwenih nacija. “Srbija
veruje da je kompromisno re{ewe za budu}i status Kosova
mogu}e posti}i jedino kroz direktne pregovore dveju stra-
na. Srbija }e biti spremna da u~estvuje u direktnim prego-
vorima kakav god format da oni imaju”, rekao je Jeremi}
povodom izjava da bi o Kosovu i Metohiji mogla biti orga-
nizovana me|unarodna konferencija. 

“Ono {to je izuzetno va`no za nas, jeste da nijednog tre-
nutka pregovara~ki proces ne izgubi legitimitet i pokro-
viteqstvo UN”, istakao je Jeremi} na konferenciji za no-
vinare nakon sastanka sa holandskim ministrom za evrop-
ske poslove, Fransom Timermansom. 

Jeremi} je naglasio da Beograd veruje da je kompromisno
re{ewe mogu}e posti}i i da }e takvo re{ewe biti potvr-
|eno u Savetu bezbednosti UN, dodaju}i da pregovara~ki
proces ne treba oro~avati ali ni bespotrebno prolongirati.

Sa svoje strane Tadi} je izjavio da je svaka konferenci-
ja o budu}em statusu Kosova prihvatqiva ukoliko se odvija
pod okriqem Saveta bezbednosti UN. Tadi} je novinarima
u vojnoj bazi Medevce u Kopnenoj zoni bezbednosti (KZB)
rekao da je ~itav pregovara~ki proces o statusu Kosova za-
po~eo u UN i Savetu bezbednosti. “Konferencija mora da
ima taj pravni krov UN. Modalitete pregovara~kog proce-
sa odre|uju i Beograd i Pri{tina, ali i me|unarodni ~i-
nioci. Jo{ jednom nagla{avam da je Savet bezbednosti jedi-
na krovna struktura ispod koje mo`e legitimno i zakonito
da se odvija pregovara~ki proces”, rekao je predsednik Sr-
bije.

Naravno, ono {to nisu pomenuli ni Tadi} ni Jeremi} je
~iwenica da bi za wih me|unarodna konferencija o Koso-
vu i Metohiji “sli~na Dejtonu”, kako ka`e I{inger, bila
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prilika da se ostvare snovi wihovog gurua Dobrice ]osi-
}a o podeli pokrajine. Da je mogao, Zapad bi jo{ 1999. godi-
ne nakon rata za koji tvrde da su dobili protiv Srbije, or-
ganizovao me|unarodnu konferenciju na kojoj bi oduzeo te-
ritorije Srbiji i to zape~atio kakvom-takvom formom me-
|unarodnog prava. Ali oni to nisu mogli da urade pre sve-
ga zahvaquju}i herojskoj borbi Vojske Jugoslavije i MUP-
a Srbije. Ne postoji nijedan slu~aj u istoriji da je Zapad po-
razio nekog protivnika i da ga onda nije kaznio oduzima-
wem teritorija upakovav{i sve to u formu me|unarodnog
ugovora (konferencije). Na me|unarodnim konferencija-
ma dr`ave ili dobijaju ili gube na svojoj povr{ini. Tre}a
opcija ne postoji.

Za Vladu Srbije Rezolucija 1244
mrtvo slovo na papiru 

Po~etkom meseca “zablistala” je i Vlada Srbije pred-
la`u}i model Hong Konga za status Kosova i Metohije. Na
ameri~koj televiziji u Srbiji –Foks, 6. novembra, taj pred-
log je napadnut uz obrazlo`ewe da Kina i Hong Kong nikad
nisu ratovali, te je zbog toga ta ideja neprihvatqiva. O~i-
gledno je da smotani urednik ove televizije nije imao vre-
mena da pro~ita ne{to o istoriji Hong Konga pa je odvalio
ovu glupost preko svojih voditeqa u udarnoj informativ-
noj emisiji u 19 ~asova. Ta~no je da Kina i Hong Kong nisu
ratovali, ali je isto tako ta~no da su Kina i Engleska koja
je dugo upravqala ovim delom Kine ~esto ratovale. Engle-
zi su dugo vremena pod okupacijom dr`ali kinesku zemqu,
krali wihova kulturna blaga i prirodne resurse.

Dakle, nije to razlog zbog kojeg nije prihvatqiv predlog
Hong Konga. Srbija, u stvari, nema razloga da ide ispod
kriterijuma odre|enih u Rezoluciji 1244. Prema tom doku-
mentu Kosovo i Metohija su wen deo, dok kontigent srpske
vojske i policije mora da bude upu}en u ju`nu srpsku pokra-
jinu. Naravno, svaki put kada ministar vojni [utanovac dâ
izjavu da dok je on na ~elu tog ministarstva vojnici ne}e
i}i put juga Srbije (KiM) i on i vlada koja ga podr`ava kr-
{e Rezoluciju 1244, ostavqaju}i prostora drugima da isto
to ~ine.

Pored toga, u jednom beogradskom dnevnom listu po~et-
kom novembra, na drugoj strani, objavqena je `e{}a kriti-
ka upu}ena biv{em ambasadora SAD pri UN Yonu Bolto-
nu. Napadnuta je wegova izjava da “Amerika ve} 15 godina
neosnovano vodi antisrpsku politiku”. Da podsetimo, jedan
od prvih poteza demokrata iz SAD kada su dobili ve}inu
bilo je uklawawe Boltona sa wegove funkcije. Ve}ina je
odbila da mu potvrdi i produ`i mandat. Od tog trenutka
Va{ington je silovito krenuo u kampawu za nezavisno Ko-
sovo i Metohiju. Boltonov stav je bio donekle umeren i on
se zalagao za pregovore bez nametawa rokova i statusa.

Protivio se nagra|ivawu [iptara koji prete nasiqem.
Me|utim, Yon Bolton je u pomenutom ~lanku oslikan kao
neznalica i nesposoban. Na ovaj na~in sami mediji u Srbi-
ji postaju sluge Va{ingtona i Brisela koji te`e progla{e-
wu nezavisnosti Kosova i Metohije. Oni ~ak bez trunke
srama gu{e glasove sa Zapada koji se koliko-toliko su-
protstavqaju pogubnoj politici tamo{wih re`ima.

Va{ington post je sa svoje strane 24. oktobra preneo
tekst dvojice autora, Janu{a Bugajskog, direktora Projek-
ta za nove evropske demokratije iz Va{ingtona, i Edvarda
Yozefa, vanrednog profesora na Univerzitetu Yons Hop-
kins. Wih dvojica, vidno iznervirani stavom Rusije po pi-
tawu Kosova i Metohije, predla`u ujediwewe Zapada
(SAD i EU) i suprotstavqawe zajedni~koj opasnosti koja
dolazi iz Moskve (evo novog “pohoda na Istok”). Pomenuti
autori na po~etku svog teksta napomiwu da je predsednik
Putin na posledwem sastanku u Moskvi sa Kondolizom Rajs
i Robertom Gejtsom ponizio ameri~kog dr`avnog sekreta-
ra i ministra odbrane. Stoga Bugajski i Yozef predla`u
da SAD adekvatno odgovore Rusiji ba{ u vezi sa Kosovom i
Metohijom. Obja{wavaju}i da se Putin otvoreno protivi
nezavisnosti ju`ne srpske pokrajine koju podr`ava Zapad,
kao i generalni sekretar UN, dvojica proalbanskih lobi-
sta navode da je {ef Kremqa do sada igrao veoma uspe{no
na kartu podela u samoj Evropskoj Uniji, jer je deo wenih
~lanica protiv nezavisnosti (predstavnici prijateqskog
Kipra su otvoreno izjavili da nikad ne}e priznati nezavi-
sno Kosovo i Metohiju). Oni smatraju da je takva Putinova
taktika dovela u nezavidan polo`aj prave saveznike Va-
{ingtona u Evropi, a tu pre svega misle na London i Pariz.
Bugajski i Yozef isti~u da je pona{awe Rusije prepreka
dominaciji SAD nad regionom. Indirektno, oni potvr|uju
da Zapad ne mo`e u potpunosti da se posveti slabqewu Ru-
sije dok u potpunosti ne ovlada Balkanom.

Na kraju, podsetimo da na{oj dr`avi i u slu~aju jedno-
stranog progla{ewa nezavisnosti ili jednostranih pri-
znawa, ostaju neki aduti u rukavu. Srbija bi morala ve} uve-
liko da otvara svoje tr`i{te za strate{ke ruske firme,
ali bi u krajwem slu~aju mogla da pozove Rusiju da instali-
ra odgovaraju}e bezbednosne efektive u Srbiji kao odgo-
vor na ameri~ke pretwe, antibalisti~ki {tit itd. Sank-
cije EU su u takvoj situaciji malo verovatne jer Evropa za-
visi od ruskih energenata. Ali se postavqa pitawe da li
Moskva ima pouzdanog saveznika u Srbiji i da li bi se ti
saveznici odva`ili na takve poteze. Sada{wa vlada to sva-
kako nije. Sa druge strane, Srpska radikalna stranka zna
{ta treba ~initi.
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DD
ogovor je postignut – izbora }e biti jednog dana janu-
ara meseca 2008, a mo`da i pre, a mo`da i kasnije. Ako
ih uop{te bude. Ovako sarkasti~an komentar ina~e

ne bi prili~io poku{aju iole ozbiqnije analize (ne)mo-
ralnih  politikantskih pregovora i “dogovora” dva najod-
govornija nosioca dr`avnih funkcija u Srbiji – predsed-
nika dr`ave Borisa Tadi}a i premijera Vojislava Ko{tu-
nice, da se ne radi o jo{ jednoj ~istoj i nepatvorenoj obma-
ni naj{ire srpske javnosti. Stvar je ozbiqnija utoliko
{to su predmeti ovih farsi~nih nadgorwavawa {i}aryij-
skog kohabitacionog dvojca, sa jedne strane fundament  je-
dinog kako-tako funkcionalnog modela savremene repre-
zentativne demokratije – izbori, a sa druge strane ulog je
suverenitet i teritorijalni integritet dr`ave kao kvin-
tesencija politi~kog i politike uop{te, uslov bez koga
moderna politi~ka karta ali i teorija ne bi ni postojala
ni opstajala. 

Dakle, sa jedne strane – izbori kao izvor demokratske
legitimacije svake vlasti, u koju se pomenuti svakodnevno
makar javno zakliwu desetine puta, a sa druge strane opsta-
nak dr`ave ~ije su ime, dostojanstvo, narod i teritoriju
preuzeli obavezu da {ire, ~uvaju i {tite. I kako smo danas
do{li u situaciju da je opstanak dr`ave Srbije postao ta-
lac me|ustrana~kih i mikropartikularnih interesa ove
dvojice trgovaca – Ko{tunice Seniora La`nog i Tadi}a
Juniora Nejakog, koji se, istine radi, lako mogu i kvanti-
fikovati stotinama miliona evra? Ako bismo se bavili
hronolo{kom analizom dokumenata i javno izre~enih sta-
vova po pitawu ustavne obaveze raspisivawa predsedni~-
kih, ali i, ne zaboravimo pokrajinskih i lokalnih izbora,
koje su svi postoje}i portparoli, funkcioneri i {efovi
poslani~kih klubova iz Demokratske stranke Srbije i De-

mokratske stranke iznosili, uz samo povremene uliziva~ke
upadice najbogatijeg gitariste, te{ko da bismo do{li do
nekog drugog osim ve} pomenutog zakqu~ka. Funkcije i fo-
teqe, pa makar i dr`ave koju komadaju, poni`avaju, pqa~ka-
ju, ucewuju, svakodnevno uni{tavaju wenu ekonomsku ali i
duhovnu supstancu, ipak su Ko{tunici i Tadi}u postale or-
ganska i mentalna potreba. Ako tu wihovu neuta`ivu i ha-
lapqivu potrebu za vla{}u i mo}i uporedimo sa intenzi-
tetom ostalih oblika zavisnosti, jasno je da su i ovi zavi-
snici od foteqa spremni na sve. Dogovori}e se o nedogovo-
rivom, odre}i }e se neodrecivog samo da bi produ`ili man-
dat i u`ivali u poziciji vlasti, bogatstva i mo}i bar jo{
malo. I eto Srbije tu gde je danas. Pred nekim “dogovore-
nim” fantomskim izborima. Fantasti~na predstava zame-
ne uloga ~lanova ovog dvojca sa kormilarima iz ambasada
zapadnih zemaqa, a sa ciqem ponovne obmane srpske javno-
sti i bira~a, zapo~ela je pri~om Borisa Tadi}a i ostalih
iz Demokratske stranke o neophodnosti po{tovawa ustav-
ne obaveze raspisivawa pomenutih izbora do kraja ove go-
dine. A da bi se to uradilo na ustavan i legalan na~in neo-
phodno je prethodno usaglasiti tekstove ustavnih zakona
po kojima }e izbori biti raspisani, pa ih zatim usvojiti u
skup{tinskoj proceduri, pa tek onda raspisati izbore. Ma-
da, {to se ti~e Tadi}a i DS-a, to se moglo i presko~iti, pa
“ustavno” raspisati izbore otprilike ba{ 9. decembra te-
ku}e godine. Taman jedne mirne nedeqe koja neposredno
prethodi jednom nemirnom ponedeqku 10. decembra iste go-
dine. Jer, ba{ tog 10. decembra trebalo bi da posredni~ka
trojka, nakon obavqene tre}e runde pregovora izme|u Beo-
grada i Pri{tine, podnese izve{taj Ujediwenim nacijama
o prona|enom re{ewu u pogledu odre|ivawa statusa Koso-
va i Metohije. Ili da bar usmeri daqi proces, kako opome-
nu{e Rusi.
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Zavisnici od vlasti
•• Dogovor Ko{tunice i Tadi}a oko raspisivawa predsedni~kih, pokrajinskih i lokalnih izbora

samo je izraz neuta`ive ̀ eqe da im se mandati produ`e, a da odgovornost za katastrofalno
stawe u dr`avi izbegnu
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Ali po{to je Tadi} svestan svog “dobra” koje su on i we-
govi koalicioni partneri uradili za o~uvawe teritori-
jalnog integriteta zemqe kojom vladaju, svestan je i mogu}-
nosti da re{ewa i preporuke budu uvod u unilateralno
progla{ewe nezavisnosti koje {iptarske glavose~e Ta~i
i ^eku uveliko i javno najavquju, koje bi potom wihovi za-
padni mentori mogli i priznati. Zato je Tadi} ba{ zgodno
smislio da fini{ predsedni~ke izborne trke odr`i 9. de-
cembra, pa da u izvesni drugi krug u|e posle 10. decembra, a
u Srbiji stvori institucionalni vakuum i anarhiju u koji-
ma }e biti lak{e i bezbolnije nametnuti negativno re{e-
we za Kosovo i Metohiju i Srbiju. A on “nit luk jeo, nit luk
mirisao”.

Obzirom da je u pitawu politi~ki malouman scenario,
koji bi i slabiji politi~ki me{etar i smutqivac nego
{to je Ko{tunica lako prozreo, Tadi} je zaista zaslu`io
politi~ku packu i lekciju iz politikanstva koje mu je isti
brzopotezno udelio. U ovom poku{aju da preuzme “legali-
sti~ku”mimikriju Ko{tunice Seniora La`nog, Boris Ne-
jaki nije ra~unao da }e ovaj ponovo da izvu~e svoj standard-
ni kec iz rukava – retori~ki odlu~nu i beskompromisnu
politiku prevage “dr`avnog razloga”koji se odnosi na o~u-
vawe teritorijalne celovitosti i suvereniteta dr`ave
Srbije, kroz “odlu~nu” odbranu Kosova i Metohije kao we-
nog integralnog dela. I ko i {ta tu mo`e zameriti Ko{tu-
nici? Naizgled niko i ni{ta, da srpski radikali odavno
nisu prozreli pravu ulogu i “misiju” aktuelnog premijera.
I zato je lako predvideti daqi sled doga|aja. Zvani~no, to
bi trebalo da izgleda ovako: ustavni zakoni bi}e do 8. no-
vembra usagla{eni u Vladi, zatim }e u}i u skup{tinsku
proceduru i biti usvojeni u istoj do 10. decembra, a onda }e,
u zavisnosti od procene “realne ugro`enosti teritorijal-
ne celovitosti” dr`ave Srbije, biti raspisani izbori.
Ili ne}e. [to se ti~e samog datuma izbora, mediji su izgle-
da jedini obave{teni, pa ve} licitiraju sa datumima 13. ja-
nuar, 20. januar, {to ovi iz kohabitacionog dvojca niti po-
tvr|uju, niti demantuju. Osim ponekog predstavnika “na-
rodwa~ke” koalicije kojem se ne svi|a nijedan od ova dva
datuma, jer su u pitawu zna~ajni pravoslavni praznici. Ni-
je te{ko doku~iti {ta je pravi razlog ovako maglovitih i
neodre|enih rokova. Tadi}u je i 13. januar predaleko i pre-
kasno, a Ko{tunici je i 20. januar i prerano i preblizu. Jer,
kako re~e zamenik predsednika Srpske radikalne stranke
Tomislav Nikoli}, Tadi} bi {to pre na izbore, a Ko{tu-
nica ne bi uop{te. Ovim jezgrovitim zakqu~kom Nikoli}
je uhvatio i sumirao su{tinu ove ds-dss ra{omonijade, u ko-
joj svi akteri imaju sopstvenu verziju i interpretaciju
ustavnih i zakonskih obaveza, demokratske procedure i dr-
`avnih i nacionalnih interesa. Jedino im je zajedni~ka
~elna pozicija li~nih interesa na listama prioriteta.

Jasno je da je premijer Ko{tunica ponovo odr`ao lekci-
ju iz visokog politikantstva predsedniku Srbije. Izgleda
da je srpski premijer ~ovek vrlo realnih politi~kih per-
cepcija, obzirom da mu je savr{eno jasno da on i wegova par-
tijica ni u idu}ih 56 izbornih godina ne mogu da izna|u re-
spektabilnog predsedni~kog kandidata. A sam da se kandi-
duje, izvr{io bi apsolutno politi~ko samoubistvo. Zato
Ko{tunica uop{te ne ̀ udi za izborima – za wega bi najbo-
qe bilo da ih nikada i ne bude. Ali i to je  ipak nerealna
opcija, jer se na drugoj ali ipak istoj strani, nalazi mega-
lomansko-narcisoidni “ja kao do`ivotni predsednik” Ta-
di} koji bi izbore da mo`e raspisao ju~e samo kad bi bio
siguran da }e dobiti podr{ku DSS-ovih bira~a. 

Po{to su ovako nerazlu~ivo isprepleteni i centripe-
talnom silom vlastitih vlastodr`a~kih interesa nasilno
ba~eni u zagrqaj jedan drugom, odlu~ili su da za taoca uzmu
Kosovo i Metohiju. Jer, najve}im delom zahvaquju}i javnoj
retorici i delovawu Srpske radikalne stranke, wenih vo-
de}ih qudi i nesalomive voqe i snage wenog predsednika
Vojislava [e{eqa, srpskom javnom mwewu jo{ uvek nije
izvr{ena emotivna i mentalna amputacija Kosova i Meto-
hije. Ko{tunica dobro zna na koju kartu da odigra u odsud-
nom trenutku za o~uvawe sopstvene vladaju}e pozicije, a i
Tadi} je ve} dovoqno dobro instruiran i uve`ban da zna da
prihvati ponudu koja se ne odbija. Samo ovakvim dogovo-
rom, aktuelni predsednik i premijer uspevaju da odlo`e
eskalaciju krize, koju su svojim podani{tvom najve}ma i
stvorili.

Tu`no je videti da qudi koji se zakliwu u tekovine za-
padne liberalne demokratije, ba{ ni{ta nisu nau~ili iz
wene utilitaristi~ke su{tine. Tako na primer, u jednoj
staroj i stabilnoj britanskoj demokratiji, kabinetska vla-
da, iako joj mandat traje punih 5 godina, praktikuje da ras-
pi{e prevremene izbore u trenutku za koji procene da im
je najnakloweniji. Ipak, kad boqe razmislim, ova dvoglava
vlada sve i da ho}e, ne mo`e takvu praksu da primeni, jer za
wih vi{e nema povoqnog i favorabilnog trenutka za izbo-
re. Ali je zato za Srpsku radikalnu stranku potpuno svejed-
no da li }e predsedni~ki i lokalni izbori biti 13, 20. ili
nekog drugog datuma, jer je srpski narod potpuno prozreo
prave namere Ko{tunice i Tadi}a, pa je danas svima  jasno
da je Tomislav Nikoli} budu}i predsednik Srbije.
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SS
vi visoki predstavnici tzv. me|unarodne zajednice u
BiH (uz, delimi~no, izuzetak Nemca [varc [ilin-
ga) udarni~ki su radili na ukidawu Republike Srp-

ske i {to ve}em obespravqivawu srpskog naroda u toj biv-
{oj jugoslovenskoj republici. Ali nijedan od wih, ~ak ni
ozlogla{eni engleski alkoholi~ar Pedi E{daun, to nije
radio tako otvoreno, nestrpqivo i brutalno kao {to to ra-
di Slovak Miroslav Laj~ak.

Za ne{to vi{e od tri meseca svog mandata, Slovak se
tri puta obru{io na Srbe i Republiku Srpsku. I uvek gru-
bqe nego prethodni put.

U prvoj nedeqi po dolasku u Sarajevo, Laj~ak je devede-
set tri Srbina naprasno i samovoqno stavio izvan zakona,
proglasio ih gra|anima tre}eg reda. Suspendovao ih je s po-
sla u dr`avnoj slu`bi. Blokirao je sve ra~une u bankama,
wih i ~lanova wihovih porodica. Zabranio im je da se ba-
ve bilo kakvim privatnim biznisom. Prakti~no, ostavio
ih je bez sredstava za ̀ ivot. Uz sve to, zabranio im je da na-
pu{taju teritoriju Bosne i Hercegovine. Vaqda mu se u~i-
nilo da je i to malo, pa im je u pola no}i poslao policiju da
im oduzme li~na dokumenta, paso{e i li~ne karte. 

A sve to uz obja{wewe da su po~inili ratni zlo~in nad
muslimanima. Pro{la su ~etiri meseca, ni protiv jednog
od devedeset i trojice obespravqenih Srba nije podignuta
optu`nica, ali oni su i daqe bez posla i dokumenata.

Ovo ne~uveno kr{ewe qudskih prava, na koje ni Laj~ak
ni bilo ko u BiH, nema pravo ~ak ni u slu~aju da su ̀ igosa-
ni gra|ani pravosna`no osu|eni, pro{lo je bez zna~ajnije
reakcije vlasti u Republici Srpskoj.

Milorad Dodik i wegovi ministri verovatno su o~eki-
vali da }e blagom reakcijom na ovo Laj~akovo divqa{tvo,
na po~etku wegovog mandata, Slovaka odobrovoqiti i tako
srpski entitet i sebe bar na neko vreme po{tedeti sli~nih
napada.

Naravno, prevarili su se. Wihovo sra~unato zabijawe
glave u pesak pred ~iwenicom da im neko skoro stotinu
gra|ana , doju~era{wih policajaca i drugih visokih dr`av-
nih slu`benika (npr. me|u wima je i dotada{wi direktor
policije RS), tretira kao stoku, Laj~ak je, sasvim ispravno,
protuma~io kao spremnost na popu{tawe. I zeleno svetlo
da nastavi s aktivnostima na ru{ewu Republike Srpske.

Samo mesec dana kasnije, Laj~ak je Bawaluci postavio
ultimatum da prihvati reformu policije BiH, kojom bi
policija Republike Srpske bila potpuno ukinuta i to naj-
kasnije do 1. oktobra, uz istovremenu najavu da }e protiv
svih onih koji to ne prihvate (pri ~emu je, nema sumwe, ci-
qao pre svega na predsednika Vlade RS) preduzeti kaznene
mere, ukqu~uju}i i smene sa sada{wih funkcija. Iako u
Dejtonskom sporazumu jasno pi{e da su policijski poslovi
iskqu~ivo u nadle`nosti entiteta.

Dodikova politi~ka me{etarewa

Dodik je, makar javno, odbio ultimatum, zakliwu}i se da
ukidawe policije RS ne}e prihvatiti ni po koju cenu. Pa
taman, kako je rekao, “Bosna i Hercegovina zbog toga 50 go-
dina ~ekala ulazak u Evropsku uniju”. Pri tome je zapretio
ostavkama svih predstavnika Republike Srpske u Sarajevu,
paralisawem zajedni~kih organa Bosne i Hercegovine i
raspisivawem referenduma radi izdvajawa iz Bosne i Her-
cegovine, a u nekoliko navrata pomiwao je odbranu ratnih
i dejtonskih tekovina po svaku cenu.

Tim svojim stavom, koji je svakodnevno ponavqao, zado-
bio je ogromnu podr{ku u Republici Srpskoj. Od obi~nih,
strana~ki neopredeqenih gra|ana, do naj̀ e{}ih politi~-
kih protivnika. 

Ali, kao {to po onoj narodnoj uzre~ici devojci uvek ne-
{to sre}u kvari, tako je i Dodik, za dobre poznavaoce we-
gove dvoli~ne politi~ke prakse, ubrzo povukao potez koji
je diskreditovao wegovu iskrenost i odlu~nost da i po ce-
nu ve}eg sukoba sa visokim predstavnikom i tzv. me|unarod-
nom zajednicom brani stavove u koje se zakliwe. I Republi-
ku Srpsku.

Naime, samo nekoliko dana pre isteka roka koji je Laj-
~ak postavio, Dodik je {okirao javnost u RS potpisuju}i
nekakav sporazum sa Harisom Silajyi}em, najve}im pro-
tivnikom postojawa Republike Srpske me|u muslimanskim
politi~arima. Taj sporazum je, u stvari, predlog dvojice
najpopularnijih politi~ara u Bosni i Hercegovine kako
treba izvr{iti reformu policije u toj dr`avi. Sporazum
je napisan tako uop{teno da ni oni koji su ga potpisali ni-
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•• Najnoviji samovoqni potezi Visokog predstavnika UN za Bosnu i Hercegovinu koji su{tinski
vode ukidawu Republike Srpske, logi~an su nastavak antisrpske politike tzv. me|unarodne za-
jednice. Dodikov sterilni retori~ki patriotizam ide im na ruku
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su mogli da ga rastuma~e javnosti, niti da se slo`e oko we-
govog sadr`aja.

Dok je raspolo`eni Dodik tvrdio da sprovo|ewe tog
sporazuma garantuje opstanak policije Republike Srpske,
jo{ raspolo`eniji Silajyi} je, ni{ta mawe ubedqivo, ob-
ja{wavao da papir koji su wih dvojica potpisali zna~i we-
no ukidawe. 

Sporazum je podelio i Srbe zapadno od Drine. Dok je ve-
}ina wegovo potpisivawe shvatila kao farsu, manevar ko-
jim Dodik i Silajyi} ̀ ele da ubla`e Laj~akov bes i izbeg-
nu mogu}u smenu, oni obazriviji i podozriviji prema Dodi-
kovom sve gromoglasnijem patriotizmu, upozoravali su da
je to lo{ znak. 

Znak koji nagove{tava da }e Dodik “stara varalica”, bez
obzira na to {to se zakliwe u suprotno, na kraju ipak zai-
grati onako kako Slovak bude svirao. Kao i wegov veliki
politi~ki prijateq iz Beograda, Vojislav Ko{tunica.

Preglasavawe ––novi put za ukidawe srpskog entiteta

Miroslav Laj~ak i wegovi poslodavci iz Va{ingtona i
Brisela shvatili su to na isti na~in. I odlu~ili da svoja
nastojawa da dokraj~e Republiku Srpsku, kroz instituciju
visokog predstavnika i (zlo)upotrebu wegovih ionako fa-
raonskih ovla{}ewa, maksimalno radikalizuju i ubrzaju.

U skladu s tim, Laj~ak je 19. oktobra proglasio izmene
Zakona o Savetu ministara Bosne i Hercegovine i nalo`io
promene u poslovniku oba doma Parlamentarne skup{tine
Bosne i Hercegovine, po kojima ubudu}e za dono{ewe odlu-
ka najvi{ih organa izvr{ne i zakonodavne vlasti, ne}e bi-
ti neophodna saglasnost sva tri naroda. Saglasnost koja je
kamen temeqac postojawa dejtonske Bosne i Hercegovine. 

Tako da }e biti dovoqno da se Hrvati i muslimani dogo-
vore oko nekog pitawa i da taj dogovor ozvani~e u odluku
ili zakon. Ma koliko se Srbi protivili. Kao {to su 1992.
godine doneli odluku o otcepqewu od SFRJ i ratu protiv
JNA i srpskog naroda, hrvatski i muslimanski ministri
sada mogu da donesu odluku o izbacivawu srpskog jezika ili
}irilice iz upotrebe, ukidawu Republike Srpske i pro-
gla{avawu srpskog naroda za nacionalnu mawinu u Bosni
i Hercegovini.

Dugoro~no, to i jeste glavni ciq ovih ali i ve}ine dosa-
da{wih mera i zakona nametnutih od strane visokih pred-
stavnika.

Progla{avawem ovakvog zakona o vladi i izmenom po-
slovnika po kojem radi i odlu~uje dr`avni parlament, Laj-

~ak je istovremeno grubo prekr{io Dejtonski mirovni
sporazum, Ustav Bosne i Hercegovine i Ustav Republike
Srpske. Konkretno, prekr{io je one wihove odredbe koji-
ma je izri~ito re~eno da se nijedno zna~ajnije dr`avno i
politi~ko pitawe, nijedno postoje}e zakonsko i ustavno
re{ewe, ne mo`e mewati bez dogovora i saglasnosti sva
tri naroda.

Stvar izgleda jo{ jasnija i brutalnija kad se ima u vidu
~iwenica da za progla{ewe spornog zakona Slovak nije
imao nikakvu pravnu osnovu, ~ak ni u bonskim ovla{}ewi-
ma na koja se poziva kad god napravi neku sviwariju.

Naprosto, unutra{we dr`avno ustrojstvo Bosne i Her-
cegovine i polo`aj tri konstitutivna naroda utvr|eni su
me|unarodnim ugovorom koji je potpisan u Parizu i nije ih
mogu}e promeniti bez promene tog sporazuma. A opet, taj
sporazum nije mogu}e izmeniti bez saglasnosti svih potpi-
snika. Ukqu~uju}i ne samo Srbe iz Bosne i Hercegovine,
nego i Srbe iz Srbije. Jer je, podse}am, Srbija jedan od pot-
pisnika Dejtonskog sporazuma, i garant wegovog sprovo|ewa.

Iz svega proizilazi da je Laj~akovo krojewe zakona pu-
ko pravno nasiqe, upereno protiv vitalnih interesa srp-
skog naroda, protiv wegove ravnopravnosti i, dugoro~no,
opstanka u BiH. To nasiqe niko u Republici Srpskoj nije
du`an da trpi i po{tuje.

Pravilnije re~eno, ne sme da po{tuje. Ako po{tuje
Ustav RS i nacionalne interese srpskog naroda.

Laj~akovo divqawe izazvalo je nacionalnu homogeniza-
ciju Srba zapadno od Drine kakva nije vi|ena od 1992. godi-
ne i wihovu spremnost da mu se odupru svim sredstvima.

U znak podr{ke premijeru i vladi, `elezni~ari su or-
ganizovali upozoravaju}e obustave saobra}aja na svim pru-
gama u Srpskoj, a u skoro svim gradovima od Trebiwa do No-
vog odr`ane su demonstracije, u kojima je u~estvovalo
200.000 qudi.

Nevladine organizacije, predvo|ene Bora~kom organi-
zacijom Republike Srpske i Udru`ewem logora{a, oku-
pqene u udru`ewe “Spona” najavquju da }e, ukoliko Laj~ak
ne odustane od pravnog nasiqa nad Republikom Srpskom,
izvr{iti pritisak na vlast u Bawaluci da raspi{e refe-
rendum radi izdvajawa srpskog entiteta iz muslimansko-
hrvatsko-ameri~kog tamnog vilajeta.

Opasnost od Dodikovog retori~kog patriotizma

Na plimi svenarodne podr{ke, Dodik i wegova vlada, iz
dana u dan, ponavqaju da “nikad, ni po cenu me|unarodnih
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Demar{ Srbiji –– otvorena pretwa
Nema sumwe da do nametawa protivpravne izmene jednog od najva`nijih zakona u BiH ba{ u ovom trenut-

ku nije do{lo slu~ajno.
Ovom diverzijom SAD su ̀ elele da, uo~i dono{ewa kona~nog re{ewa za Kosovo i Metohiju, upozore Ba-

waluku i Beograd da sudbinu ju`ne srpske pokrajine ne povezuju sa sudbinom Republike Srpske.
Odnosno da u slu~aju progla{ewa nezavisnosti Kosova i Metohije, ne preduzimaju nikakve aktivnosti u

ciqu progla{ewa nezavisnosti Republike Srpske. Mada bi na to imali pravo. Jer, ako se od jedne me|una-
rodno priznate dr`ave mo`e otcepiti pokrajina u kojoj 80 odsto stanovni{tva ~ini nacionalna mawina, za-
{to se od druge, woj susedne dr`ave, ne bi mogla otcepiti jedna od dve federalne jedinice u kojoj 80 odsto
stanovni{tva ~ini konstutivni narod te dr`ave?

Da je, osim direktnog poku{aja ru{ewa Republike Srpske i konstitutivnosti srpskog naroda u BiH, u pi-
tawu i zastra{ivawe pokazuje i o{tar demar{ koji je pet zapadnih zemaqa, predvo|enih sa SAD, uputilo
Srbiji. Samo zbog toga {to je zvani~ni Beograd osudio Laj~akovo bezakowe i izrazio zabrinutost za sudbi-
nu srpskog naroda u susednoj dr`avi. Dakle, zbog toga {to je dr`ava Srbija, osniva~ Ujediwenih nacija, po-
ku{ala da ispuwava svoju me|unarodnu obavezu.

Jer, mirovnim sporazumom iz Dejtona, Srbija je dobila pravo, ali i preuzela obavezu da se stara o wego-
vom sprovo|ewu, posebno kad je u pitawu za{tita Republike Srpske i srpskog naroda.



sankcija, niko u Bawaluci ne}e pristati” na to {to Slo-
vak poku{ava da nametne. I da }e na svaki poku{aj ukida-
wa Republike Srpske odgovoriti ru{ewem srpskog dela u
temeqima BiH. [to bi za posledicu imalo prvo paralizu
vlasti u toj dr`avi, a zatim wen nestanak sa geografske
karte. 

Kriza koja potresa ne samo BiH nego i region mo`e bi-
ti re{ena samo na dva na~ina: ili }e Laj~ak ukinuti spor-
ni zakon ili }e Dodik prihvatiti da ga sprovodi. Po{to,
bez obzira na {iroka ovla{}ewa i silu u rukama Laj~aka
i wegovih pokroviteqa, funkcionisawe i opstanak dr`a-
ve BiH nisu mogu}i bez Srba i Republike Srpske, to kako
}e najnovija (sasvim sigurno ne i posledwa, bi}e toga sve
vi{e i vi{e) kriza biti re{ena, presudno zavisi od Milo-
rada Dodika i wegove vlade. Od tog re{ewa zavisi sudbina
Republike Srpske.

U slu~aju da Dodik istraje na odbrani Republike Srpske
i vitalnih interesa srpskog naroda u BiH, {to mu je ustav-
na obaveza i nacionalna du`nost, Laj~ak i wegove gazde ne-
}e imati izbora i stvari }e vratiti na stawe pre 19. okto-
bra. Ali samo u slu~aju da Vlada u Bawaluci ne popusti ni
za pedaq od svojih, u me|unarodnom pravu, Dejtonskom spo-
razumu, Ustavu BiH i Ustavu RS, utemeqenih stavova. Ob-
zirom na dosada{we iskustvo sa retori~kim patrioti-
zmom Milorada Dodika, te{ko je biti optimista.

Ukoliko Dodik i za pedaq popusti, Srbe u BiH o~ekuju
novi, jo{ brutalniji pritisci, jo{ nepovoqniji, nametnu-
ti zakoni i nestanak Republike Srpske. Na koji se ne}e du-
go ~ekati.

Mada Dodik i wegova vlada kategori~no ponavqaju da je
mogu}e samo ono prvo i mada im narod skoro jednodu{no ve-
ruje, ima stvari koje nagove{tavaju da }e se na kraju ipak do-
goditi ono drugo. Da vuk pojede magarca. (Kao i u svim bal-
kanskim basnama u posledwih 17 godina, i u ovoj je uloga ma-
garca rezervisana za Srbe).

Pravni eufemizmi za ukidawe Republike Srpske

Jedna od tih stvari jeste ~iwenica da se u Bawaluci i
Sarajevu ve} odr`avaju zajedni~ke sednice pravnih stru~-
waka iz OHR-a, tj. Kancelarije visokog predstavnika i wi-
hovih kolega iz Republike Srpske, koji poku{avaju da, ci-
tiram, “prona|u pravno tuma~ewe Laj~kovog zakona koje bi
omogu}ilo da on ne bude povu~en, ali i obezbedilo da Srbi
budu za{ti}eni od preglasavawa u Savetu ministara i Do-
mu naroda Bosne i Hercegovine”, {to je potpuno nerealno
i nemogu}e. Iz vi{e razloga.

Prvo, svaka budala zna da je zakon stariji od tuma~ewa
zakona. To {to }e Laj~ak i muslimani u ovom trenutku pri-

stati na la`no, naru~eno, dnevnopoliti~ko tuma~ewe koje
naizgled odgovara Srbima, ne zna~i da za nekoliko meseci,
dok se pra{ina slegne, ne}e posegnuti za drugim, pravim tu-
ma~ewem. 

Kad su tako lako, preko no}i, ne obaziru}i se na ustave
Bosne i Hercegovine i RS, Dejtonski sporazum i vitalne
interese srpskog naroda, promenili zakon o vladi, jo{ br-
`e }e promeniti wegovo tuma~ewe.

Tim pre {to su to jednom ve} u~inili. Naime, pre {est
godina, kad je predlagan i usvajan dosada{wi zakon o Save-
tu ministara, pravni stru~waci iz Kancelarije visokog
predstavnika su o wemu dali pozitivno mi{qewe. Rekli su
da je odli~an, u duhu Dejtonskog sporazuma, u skladu sa Usta-
vom Bosne i Hercegovine i u funkciji za{tite ravnoprav-
nosti tri konstitutivna naroda. Muslimani su rekli to
isto. 

Isti ti stru~waci, naravno po politi~koj direktivi iz
Va{ingtona i Brisela, sad tvrde da zakon ni{ta ne vaqa.
Jer je davao mogu}nost srpskim predstavnicima u Sarajevu
da glasaju onako kako to odgovara Srbima i Republici Srp-
skoj. A ne onako kako to od wih o~ekuju muslimani. 

Drugo, da Laj~ak i wegovi poslodavci nisu mislili da ga
primewuju, oni sporni zakon ne bi ni nametali. I ve} bi ga
povukli. 

Tre}e, muslimani, visoki predstavnici i tzv. me|una-
rodna zajednica o za{titi srpskih nacionalnih interesa
nisu vodili ra~una ni do sada, dok su ih, makar formalno,
{titili Dejtonski sporazum, ustavi dr`ave i entiteta i
unutra{we zakonodavstvo.

Naprotiv, u posledwih deset godina vi{e od pedesetak
nadle`nosti, koje su po mirovnom sporazumu pripadale Re-
publici Srpskoj, pravnim i politi~kim nasiqem, neretko
i pretwom vojnom silom, ali i Dodikovom su{tinskim ne-
principijelnom politikom odbrane i o~uvawa ingerenci-
ja Republike Srpske izuzete su od entitetskih i dodeqene
centralnim dr`avnim institucijama. Zahvaquju}i tome,
Republika Srpska ostala je bez vojske, finansija, carine,
grani~ne slu`be, grba, zastave, himne, autonomnog sistema
obrazovawa...

Ukoliko prihvatawem nametnutog Laj~akovog zakona o
Savetu ministara i Domu naroda, ili bilo kog drugog sli~-
nog zakona koji zadire u ravnopravnost srpskog naroda i
federalno ure|ewe Bosne i Hercegovine, direktno ili
kroz “usagla{eno pravno tuma~ewe”, Milorad Dodik i we-
govi ministri i formalno prihvate da Dejtonski sporazum
vi{e ne postoji, ne}e postojati ni Republika Srpska. A od-
govorni }e se znati – imenom i prezimenom.
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Za{to Dodiku smeta Putinova slika
Dan nakon {to je u centru Bawaluke odr`an veliki miting, na kojem su govorili ~elnici svih parlamen-

tarnih stranaka u Republici Srpskoj, policija je od organizatora mitinga, nevladinih organizacija koje su
udru`ene u pokret ““Spona””, zatra`ila da objasne kako to da su neki od u~esnika mitinga nosili slike pred-
sednika Rusije Vladimira Putina.

S ~elnicima ““Spone””obavqeni su informativni razgovori, a policija je u gluvo doba no}i upadala u sta-
nove qudi koji su nosili Putinove fotografije i privodila ih.

Vest o tome je u Republici Srpskoj odjeknula kao bomba i poquqala poverewe u premijera Dodika.
–– Policija je qudima upadala u ku}e kao da su obi~ni kriminalci - ogor~en je predsednik Bora~ke orga-

nizacije Pantelija ]urguz. –– Samo zbog toga {to su nosili Putinove slike. To je van pameti. Pa ~ije je tre-
balo da nose. U ovom trenutku Rusija je jedina brana progla{ewu nezavisnosti Kosova i Metohije. Jedino se
Rusija usprotivila banditskim merama Miroslava Laj~aka. A Vladi Republike Srpske smeta to {to qudi
nose. Putinove slike. Ne znam {ta je gore: ako je Dodik policiju poslao po nare|ewu me|unarodne zajedni-
ce ili ako je to u~inio na svoju ruku. Ali ovo sigurno znam –– da su qudi nosili slike Yorya Bu{a ne bi bi-
lo nikakve istrage.



PP
oslani~ka grupa Srpske radikalne stranke uputila je
Skup{tini Srbije Predlog rezolucije kojom se osu-
|uju i odbacuju mere visokog predstavnika Ujediwe-

nih nacija za Bosnu i Hercegovinu Miroslava Laj~aka. U
obrazlo`ewu Predloga rezolucije navodi se da Laj~ak `e-
li da izmeni Dejtonski mirovni sporazum iz 1995. godine,
da oslabi ustavni i politi~ki polo`aj Republike Srpske
i da majorizuje predstavnike srpskog naroda u Savetu mini-
stara i drugim institucijama u Bosni i Hercegovini. “Ta-
kve mere su vrlo opasne i ukoliko bi se realizovale izazva-
le bi nesagledive posledice po mir u Bosni i Hercegovi-
ni”, navodi se u obrazlo`ewu.

Srpska radikalna stranka zauzima stav da Srbija kao
potpisnik Dejtonskog mirovnog sporazuma mora o{tro da
osudi sve akte i mere kojima se taj sporazum naru{ava i ko-
jima se dovode u pitawe konstitutivnost srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini i dr`avno-pravne prerogative Repu-
blike Srpske. Ujedno upozorava da svaki poku{aj majoriza-
cije predstavnika srpskog na-
roda u zajedni~kim instituci-
jama Bosne i Hercegovine mo-
`e da ima nesagledive posle-
dice po mir i dobrosusedske
odnose unutar Bosne i Herce-
govine

Navode}i razloge za dono-
{ewe rezolucije, Srpska ra-
dikalna stranka isti~e “da je
srpski narod na prostorima
dana{we Bosne i Hercegovi-
ne dr`avotvoran jo{ od sred-
weg veka i da je tokom vi{eve-
kovne tu|inske okupacije uvek
otvoreno manifestovao naci-
onalno-oslobodila~ke te`we
(Pop-Jovi~ina buna, “Neve-
siwska pu{ka”, antifa{i-

sti~ki ustanak 1941. godine),
da je srpska vojska 1918. godi-
ne oslobodila Bosnu i Herce-
govinu od austro-ugarske oku-
pacije, da je nad srpskim naro-
dom u Bosni i Hercegovini u
XX veku tri puta izvr{en ge-
nocid”.

Radikali nagla{avaju da je
pravni poredak biv{e SFRJ
garantovao srpskom narodu u
Bosni i Hercegovini pravo
na samoopredeqewe, ukqu~u-
ju}i i pravo na otcepqewe.
“Godine 1992. bojkotuju}i mon-
tirani referendum o suvere-
nosti i nezavisnosti Bosne i
Hercegovine, srpski narod u
Bosni i Hercegovini iskazao

je voqu da ostane u zajedni~koj dr`avi sa Srbijom i drugim
republikama biv{e SFRJ koje to `ele, progla{ewem naj-
pre Srpske Republike Bosne i Hercegovine, a zatim Repu-
blike Srpske, srpski narod u Bosni i Hercegovini obno-
vio svoju dr`avotvornu tradiciju, te je Op{tim okvirnim
sporazumom za mir u Bosni i Hercegovini iz 1995. godine
Bosna i Hercegovina ustrojena kao slo`ena dr`avna zajed-
nica dva konstitutivna i ravnopravna entiteta: Republike
Srpske i Federacije Bosne i Hercegovine”, navodi se u
Predlogu Rezolucije

Sa~uvati Republiku Srpsku
U nastavku teksta Predlog rezolucije objavqujemo u ce-

lini:
Rezolucija Narodne skup{tine Republike Srbije o neo-

phodnosti po{tovawa konstitutivnih prava srpskog naro-
da u Bosni i Hercegovini i osudi akata i mera usmerenih
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mere pravno íííni{tavne
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na ograni~avawe i ukidawe dr`avno-pravnih prerogativa
Republike Srpske.
1.   Republika Srbija najo{trije osu|uje i smatra pravno

ni{tavnom i opasnom po mir u Bosni i Hercegovini
Odluku o dono{ewu Zakona o izmenama i dopunama Za-
kona o Savetu ministara Bosne i Hercegovine od 19. ok-
tobra 2007. godine, koju je nametnuo visoki predstavnik
za Bosnu i Hercegovinu Miroslav Laj~ak.

2.  Nijedan dr`avni organ Republike Srbije, ukqu~uju}i
Narodnu skup{tinu Republike Srbije, predsednika Re-
publike i Vladu Republike Srbije, nikada i ni pod ka-
kvim uslovima ne}e prihvatiti ili priznati bilo koji
akt ili meru kojima se ograni~avaju ili ukidaju dr`av-
no-pravne prerogative Republike Srpske, zajem~ene od-
redbama Op{teg okvirnog sporazuma za mir u Bosni i
Hercegovini iz 1995. godine.

3. Obavezuju se predsednik Republike, Vlada Republike
Srbije i Ministarstvo spoqnih poslova da, u skladu sa
svojim ustavnim i zakonskim ovla{}ewima u oblasti
spoqne politike, preduzmu sve neophodne diplomatske,
pravne i politi~ke mere kojima se {titi ustavni i po-
liti~ki polo`aj Republike Srpske, kao i ravnoprav-
nost predstavnika srpskog naroda prilikom odlu~iva-
wa u Savetu ministara i drugim zajedni~kim instituci-
jama Bosne i Hercegovine. 

4. Republika Srbija podr`ava sve akte i mere nadle`nih
organa Republike Srpske kojima se {tite dr`avno-
pravni kapacitet Republike Srpske i konstitutivna
prava srpskog naroda u Bosni i Hercegovini.

5.  Republika Srbija apeluje na sve dr`ave i relevantne
me|unarodne organizacije, a pre svega na Organizaciju
ujediwenih nacija, da pru`e punu podr{ku o~uvawu Re-
publike Srpske kao ravnopravnog i konstitutivnog en-
titeta u Bosni i Hercegovini. 

6.   Republika Srbija ostaje trajno privr`ena osnovnom de-
mokratskom na~elu: da je srpski narod u Bosni i Herce-
govini slobodan da samostalno odlu~uje o svojoj dr`av-
no-pravnoj i politi~koj sudbini i smatra da svaki poku-
{aj poricawa te slobode mo`e da ima samo negativne
posledice po mir u Bosni i Hercegovini.
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DD
rama u Rumi se nastavqa. Haoti~no stawe dvovla{}a
sa dve skup{tine i dva predsednika jo{ uvek traje. S
jedne strane je legalno izabrani predsednik Skup-

{tine op{tine Ruma iz Srpske radikalne stranke, dr Qu-
bi{a Jezdimirovi}, a sa druge, tzv. novi predsednik – Ne-
nad Borovi} iz Demokratske stranke. Naime, demokrate
smatraju da je, prelaskom Ozrena Goji}a, Sne`ane Brki} i
Ru`ice Divni} iz Srpske radikalne stranke u wihov ta-
bor, do{lo do stvarawa nove skup{tinske ve}ine.

“Na{a tri odbornika su 12. septembra podnela ostavke
na mandat i mandatno-imunitetska komisija Skup{tine
op{tine je verifikovala te ostavke. Predsednik SO je na
sednici konstatovao da su im mandati prestali, shodno va-
`e}em Zakonu o lokalnim izborima, koji ka`e da mandat
odbornika prestaje danom podno{ewa ostavke. Me|utim, ta
tri biv{a odbornika Srpske radikalne stranke su prihva-
}ena od strane Demokratske stanke kao wihovi odbornici”
– nastalu nepravnu situaciju u Rumi obja{wava za “Veliku
Srbiju” Aleksandar Martinovi}, predsednik Op{tinskog
odbora Srpske radikalne stranke u Rumi. 

Nadle`ni resorni ministar za lokalnu samoupravu
Milan Markovi} ne samo da nije pomogao u re{avawu ove
situacije, ve} je svojom strana~kom pristrasno{}u diskre-
ditovao i sebe i svoju ministarsku funkciju.

“Demokratska stranka se jednim dopisom obratila mi-
nistru za lokalnu samoupravu Milanu Markovi}u. Wegov
odgovor bio je kontradiktoran. Na jednom mestu on ka`e da
su nesumwivo podnete ostavke i da to nije sporno, a nakon
dve re~enice navodi razloge zbog kojih te ostavke ne treba
uva`iti i isti~e da one nisu validne. U svakom slu~aju, to
je mi{qewe ministra, a ne pravni akt. [to se ti~e pravne
strane, te ostavke su potpuno regularne i mislim da niko
ne mo`e da ih dovede u pitawe”, ka`e Martinovi}.

Na{ sagovornik ka`e da je potpuno jasno {ta Demokrat-
ska stranka `eli – da na silu preuzme vlast, odnosno da ku-
povinom mandata, la`nim obe}awima i ucenama qudi for-
mira skup{tinsku ve}inu i tako do|e u poziciju da svoje ka-
drove postavi na neka od va`nih mesta na nivou lokalne sa-
mouprave.

“Sve ovo predstavqa falsifikovawe izborne voqe gra-
|ana. Mi smo 2004. godine dobili 20 mandata u Skup{tini
op{tine, a Demokratska stranka osam. To {to oni sada u
Skup{tini imaju 14 ili 15 odbornika nije merilo narodne
voqe, ve} rezultat jedne politi~ke trgovine na koju mi iz
Srpske radikalne stranke nikada nismo hteli da pristane-
mo. Ono {to je u celoj situaciji najstra{nije jeste to {to
se ministar za lokalnu samoupravu Milan Markovi} apso-
lutno stavio u slu`bu Demokratske stranke. Wega ne zani-
ma ni {ta pi{e u Zakonu o lokalnoj samoupravi, ni u Zako-
nu o lokalnim izborima, ni {ta pi{e u Poslovniku Skup-
{tine op{tine. Markovi} se pona{a kao partijski ~ovek,
ho}e da svoju stranku dovede na vlast mimo izborne voqe
gra|ana i to je su{tina cele pri~e” – isti~e Martinovi}.

Bahato samouveren da je jedini legalni predsednik
Skup{tine op{tine, Nenad Borovi} je 8. oktobra sa dese-
tak odbornika poku{ao da u|e u prostorije sekretara
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@ute demokratske@ute demokratske
pesnice iz Rumepesnice iz Rume

•• Pravno i fizi~ko nasiqe Demokratske stranke u Rumi

LLiiccee  ii  nnaallii~~jjee  ddeemmookkrraattiijjee
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Kao i uvek, Demokratska stranka se bavi politi~kim marifetlucima i trgovinom –– kada ne mo`e da do-
bije ve}inu i vlast demokratskim putem, pribegava podmi}ivawu, ucenama, falsifikatima, pa ~ak i fizi~-
kom nasiqu. A sve zarad jo{ jedne foteqe, jo{ jedne funkcije. Sada su se namera~ili na Rumu i na legalno
izabranu op{tinsku vlast iz redova Srpske radikalne stranke. Rumski radikali odr`ali su im lekciju iz
po{tovawa demokratske procedure i demokratskog pona{awa.



Skup{tine op{tine, u nameri da do|e do skup{tinskog pe-
~ata.

“To {to oni rade nije u skladu sa zakonom, i mi ne dozvo-
qavamo tim nasilnicima da upadaju gde ho}e i da otimaju
pe~at. Celokupna javnost je mogla da vidi kako taj wihov,
tobo`wi predsednik Skup{tine op{tine iz DS, skida sa-
ko i hrli da se potu~e sa na{im qudima. Fizi~ki je nasr-
nuo na jednog starijeg i bolesnog ~oveka. Preko 100 polica-
jaca je izvr{ilo zaposedawe Gradske ku}e. Sa wima je do-
{la jedna gospo|a iz Ministarstva za lokalnu samoupravu,
koja nije htela da se predstavi, a ni da poka`e slu`benu le-
gitimaciju. Naravno, pe~at nisu na{li jer se nalazi kod
predsednika Skup{tine op{tine. Samo dan nakon upada,
zakazali su svoju sednicu SO, a na pozivima je stajao neki
nelegalno izra|en pe~at, za koji oni nisu dobili sagla-
snost Ministarstva pravde, niti je prethodni pe~at ogla-
{en neva`e}im u Slu`benom glasniku Republike Srbije”
– navodi Martinovi}, i nastavqa “Ovo je pravno nasiqe.
Tragi~no je {to se dr`ava stavila u slu`bu jedne stranke
i mi sada imamo na delu neku vrstu dr`avnog terora. Poli-
ciju koriste za obra~unavawe sa politi~kim neistomi-
{qenicima. ̂ ak ni predsedniku op{tine, koji je iz redova
Srpske radikalne stranke, nisu dozvoqavali da u|e u Grad-
sku ku}u, iako mu je tu kancelarija”.

Na pitawe kako }e se razre{iti ova situacija, Marti-
novi} ka`e da }e radikali insistirati da se na zakonit na-
~in Op{tina vrati u stawe normalnog funkcionisawa.

“Legalni predsednik Skup{tine op{tine zakaza}e na-
stavak prekinute sednice. Verujemo da }emo obezbediti ve-
}inu i da }emo verifikovati tri nova odbornika. Vlast de-
mokrata funkcioni{e samo na papiru, mislim da wih ni-
ko ozbiqno ne do`ivqava. Sva ta wihova pri~a o demokra-
tiji, qudskim pravima i Evropi pada u vodu kad ih qudi vi-
de na delu. Mi }emo nastaviti da se borimo i pravnim i po-
liti~kim sredstvima, ne}emo nasedati ni na kakve provo-
kacije, ne}emo se slu`iti nikakvim nasilnim sredstvima.
Poku{a}emo na neki razuman na~in da do|emo do re{ewa
problema” – zakqu~uje Aleksandar Martinovi}.
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““Ministar Markovi} se potpuno stavio u slu-
`bu Demokratske stranke. Vlast demokrata funk-
cioni{e samo na papiru. Ne}emo se slu`iti nasil-
nim sredstvima””, ka`e Aleksandar Martinovi}.



SS
amo je izdajnik i strani pla}enik svakog trenutka
spreman da potpi{e kapitulaciju svoje zemqe. To je
upravo u~inio i Boris Tadi}, predsednik Republike

Srbije, kada je pre godinu dana u Va{ingtonu sa Bu{ovom
perjanicom Kondolizom Rajs potpisao Sporazum o statusu
vojnih snaga SAD, poznatiji kao SOFA. 

Po~etkom septembra 2006. godine Boris Tadi} je bora-
vio u Va{ingtonu, gde je ovaj prqavi posao obavio, verova-
li ili ne, po ovla{}ewu Vojislava Ko{tunice. Tada{wa
Vlada Srbije je prethodno usvojila tekst sporazuma SOFA
pa je Tadi} po ovla{}ewu Vlade 7. septembra 2006. godine
parafirao kapitulaciju Srbije. U saop{tewu Vlade Srbi-
je koja se tada tim povodom oglasila, stoji da je “ovim spo-
razumom omogu}eno planirawe i sprovo|ewe bilateral-
nih vojnih aktivnosti, kao {to su zajedni~ke vojne ve`be i
razmena osobqa, a omogu}i}e Srbiji i da zapo~ne me|udr-
`avni program saradwe izme|u Vojske i Nacionalne garde
Ohaja”. 

Iz kabineta predsednika Srbije saop{teno je da “taj
sporazum zna~i ja~awe odbrambene saradwe Srbije i SAD,
zasnovane na punom po{tovawu suvereniteta obe dr`ave i
poveqe UN i potvr|uje potrebu ja~awa zajedni~ke bezbed-
nosti i doprinosa me|unarodnom miru”. Me|utim, da li su
Soro{eva saop{tewa nekada bila ta~na i u interesu Srbi-
je? Ne! 

Ko{tunica je dobro procenio da }e Tadi} uspe{no sta-
viti potpis na ovaj skandalozni dokumenat, imaju}i u vidu
~iwenicu da ide u posetu svojim politi~kim mentorima i
{efovima. Ko bi rekao da je samo pre godinu dana Ko{tu-
nica bio zagovornik svih evro-atlanskih integracija, kao
i pristupa Srbije NATO-u, a da danas to “nije”. 

U svom obra}awu u Va{ingtonu Tadi} je izjavio: “Moja
filozofija je veoma jasna. Novo mesto Srbije u svetu usred-
sre|eno je na to da bude sto`er kolektivne i bezbednosne
arhitekture NATO-a na Balkanu”. Me|utim, {ta se sve vr-
zma po glavi Borisa Tadi}a mo`emo zakqu~iti iz slede}e
izjave: “Pro{le nedeqe sam puno radio na tome da na{a
vlada odobri slawe jednog kontigenta vojske za operaciju
NATO saveza ISAF u Avganistanu. Tako|e smo najavili i

da smo spremni da damo svoj doprinos mirovnim snagama u
Libanu” – istako je Tadi} u svome govoru. ^ije bi to sino-
ve “Solanin kaplar” slao u Avganistan i Libiju?

Ono na {ta se posebno u ovom trenutku treba fokusira-
ti jeste potpisivawe vojnog sporazuma SOFA izme|u srp-
skih i ameri~kih vlasti. Ako uzmemo u obzir izjavu ame-
ri~ke sekretarke Kondolize Rajs da se “raduje unapre|ewu
vojne saradwe i istinskom produbqivawu prijateqskih od-
nosa”, onda nam je sve jasno.

Ko{tunica odobrio, Tadi} potpisao,
a SOFA se ne nalazi kod wih?

Polaze}i od ~iwenice da javnost ima opravdani inte-
res da u skladu sa ~lanom 5 i 15 Zakona o dostupnosti in-
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Izdaja javna,Izdaja javna,
sporazum SOFAsporazum SOFA tajnatajna

•• Sporazum o za{titi statusa i pristupu i kori{}ewu vojne infrastrukture ameri~kih voj-
nih snaga (SOFA), koji je usvojila Vlada Srbije, a koji je pre godinu dana po ovla{}ewu Voji-
slava Ko{tunice potpisao Boris Tadi} sa Kondolizom Rajs, nedostupan je za javnost. Poku-
{aj novinara ““Velike Srbije””  da na osnovu Zakona o dostupnosti informacijama do|e do tek-
sta sporazuma SOFA, ostao je bezuspe{an. Savetnik predsednika Republike Neboj{a Krsti}
tvrdi da se ovaj dokumenat ne nalazi kod wih nego u Vladi Srbije, dok sekretar Vlade Srbije
Dejan Mihailov tvrdi da Vlada ne poseduje sporazum SOFA. Ministarstvo spoqnih poslova
upu}uje na Ministarstvo odbrane, dok Ministarstvo odbrane punih godinu dana ne odgovara
na zahteva
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formacijama od javnog zna~aja, zatra`i i dobije informa-
ciju, bez obzira u kom se obliku ona nalazi, novinar “Veli-
ke Srbije”se u mesecu septembru i oktobru 2006. godine, po-
zvao na to pravo. Me|utim, do dana dana{weg pravo zaga-
rantovano zakonom nije ostvario. 

Prvi zahtev za pristup informaciji podnet je Kabine-
tu predsednik Republike i to 18. septembra 2006. godine.
Zahtevom je zatra`eno da se u zakonskom roku od 15 dana do-
stavi “fotokopija integralnog teksta Sporazuma o statusu
snaga (SOFA), koji je predsednik Srbije Boris Tadi} u Va-
{ingtonu potpisao sa dr`avnim sekretarom Kondolizom
Rajs”. 

Posledweg dana isteka roka, taman kada smo pomislili
da je usledilo ~uveno “}utawe administracije”, oglasio se
Tadi}ev kabinet. U odgovoru stoji “da se tra`eni dokume-
nat nalazi u Vladi Republike Srbije, s obzirom da se radi
o sporazumu koji je predsednik Republike potpisao po
ovla{}ewu Vlade Republike Srbije”. Ovaj akt je svojeru~-
no potpisao Tadi}ev savetnik Neboj{a Krsti}, ina~e u jav-
nosti poznatiji kao ~ovek koji bi “narodne poslanike tu-
kao motkom premazanom fekalijama”. O~igledno se posta-
vqa pitawe da li je mogu}e da Sekretarijat predsednika
Republike ne poseduje kopiju sporazuma SOFA! Naravno
da poseduje, ali Tadi} ne `eli da ovaj akt ugleda svetlost
dana, ve} tra`ioca informacije upu}uju na sporednu adre-
su – Nemawinu 11.

Znaju}i da je u pitawu “{kakqiva informacija”, poslu-
{ali smo gospodina Krsti}a, pa je 24. oktobra 2006. godine
isti zahtev podnet Vladi Srbije. Za svega {est dana sti`e
odgovor iz Vlade u kome se navodi “da Vlada Republike Sr-
bije ne raspola`e tra`enom informacijom”. Ovaj odgovor
je potpisan faksimilom Dejana Mihailova, sekretara Vla-
de Republike Srbije. Prosto je neverovatno da Vlada Srbi-
je koja je sporazum SOFA usvojila i koja je ovlastila Bo-
risa Tadi}a da isti potpi{e, tvrdi da sada ne poseduje taj
dokumenat. 

Skandalozno je da Sekretarijat predsednika Republike
upu}uje na Vladinu adresu, a Sekretarijat Vlade tvrdi da je
to pogre{na adresa!

Oba ova organa navode da su na{e zahteve, odnosno pred-
met prosledili povereniku za informacije od javnog zna-
~aja, u skladu sa ~lanom 19 Zakona, jer ne poseduju tra`ene
informacije. Po preporuci Kabineta poverenika za in-
formacije od javnog zna~aja, novinar “Velike Srbije”, dana
6. novembra 2006. godine, uputio je istovetan zahtev i na
adrese Ministarstva spoqnih poslova i Ministarstva od-
brane. 

Odgovor na podneti zahtev dobijen je od Ministarstva
spoqnih poslova, ali tek nakon ̀ albe povereniku. Ukupno
devet meseci je bilo neophodno Ministarstvu spoqnih po-
slova da bi sa~ininilo dopis od dve re~enice. U dopisu Ge-
neralnog sekretarijata Ministarstva spoqnih poslova
stoji: “Imaju}i u vidu da je Sporazumom omogu}eno plani-
rawe i sprovo|ewe bilateralnih vojnih aktivnosti kao
{to su zajedni~ke vojne ve`be i razmena osobqa i me|udr-
`avni program saradwe izme|u Vojske i Nacionalne garde
Ohaja, smatramo potrebnim da se u skladu sa ~lanom 15 sta-
vom 1 Zakona obratite Ministarstvu odbrane Republike
Srbije”. Ovaj odgovor je overen faksimilom Mirka Stefa-
novi}a, generalnog sekretara u Ministarstvu spoqnih po-
slova.

[utanovac ka`e: SOFA –– tajna!
Pro{lo je jedanaest meseci, a od Ministarstva odbrane

Republike Srbije nije dobijen nikakav odgovor na podneti
zahtev. Me|utim, po{to je zbog “}utawa administracije”
blagovremeno jo{ 4. decembra 2006. godine, podneta `alba

povereniku, predmet se nalazi u proceduri. Kako saznajemo
Slu`ba poverenika vi{e puta je slala na izja{wewe `al-
bu Ministarstvu odbrane, ali bezuspe{no, i wih su ignori-
sali. Tek nakon usmenih kontakata poverenika sa dr`av-
nim sekretarom u Ministarstvu odbrane, pojavilo se i iz-
ja{wewe na pomenutu `albu. U tom izja{wewu se izme|u
ostalog navodi da “sporazum SOFA jo{ uvek nije ratifi-
kovan i da iz tih razloga ne mo`e da ode u javnost”. 

Ovakvo obrazlo`ewe nema utemeqewe u zakonskim od-
redbama, jer sporazum SOFA svakako predstavqa infor-
maciju od javnog zna~aja, bez obzira na ~iwenicu da nije ra-
tifikovan. 
Ovim povodom, novinar “Velike Srbije” obratio se i pove-
reniku za informacije. Na na{e pitawe kako je mogu}e da
Vlada koja je odobrila taj sporazum tvrdi da ga “ne posedu-
je”, {to isto tvrdi i predsednik Republike koji ga je li~no
potpisao, poverenik Rodoqub [abi} je odgovorio: “Ovo
pitawe treba postaviti tim organima, a ne meni. Povere-
nik za informacije nema zakonska ovla{}ewa da, ~ak ni u
odnosu na organe za koje je nadle`an, proverava navode, pa
utoliko pre mislim da je moj komentar suvi{an kada su u
pitawu Vlada Srbije i predsednik Republike u odnosu na
koje nemam nikakvih nadle`nosti”. 
Poverenik je o~igledno bespomo}an i sve zavisi od dobre
voqe nadle`nih dr`avnih organa. Postavqa se pitawe za-
{to je onda Zakona o dostupnosti informacijama od javnog
zna~aja usvojen i koja je uloga poverenika. 
Da li sporazum SOFA predstavqa informaciju od javnog
zna~aja u smislu ~lana 5 Zakona o dostupnosti informaci-
jama i kako je mogu}e da Ministarstvo odbrane punih godi-
nu dana ne dostavqa povratnu informaciju, [abi} isti~e:
“Moj odgovor je pozitivan. Razume se da na~elno, kao i u od-
nosu na druge dokumente, postoji mogu}nost da se izuzetno
pristup informaciji koje on sadr`i ograni~i, razume se,
samo pod uslovima i na na~in predvi|en zakonom. S tim u
skladu, va{ zahtev za pristup informaciji u ovom slu~aju
bio je jedno od otvorenih pitawa o kojima sam pre neki dan
razgovarao sa ministrom odbrane, gospodinom [utanov-
cem, u vezi sa razli~itim zahtevima za pristup informaci-
jama koje su u posedu Ministarstva odbrane. Na osnovu sa-
dr`ine tog odgovora o~ekujem da }e na Va{ zahtev, u najkra-
}em vremenu biti odgovoreno na pravi na~in, u skladu sa
legitimnim pravima javnosti”.
Do zakqu~ewa ovog broja lista “Velika Srbija”, poverenik
nije doneo kona~no re{ewe kojim se Ministarstvu odbra-
ne nala`e da tra`iocu informacije dostavi tekst sporazu-
ma SOFA, tako da se predmet jo{ uvek nalazi u proceduri
re{avawa. Verovatno }e tako i ostati, jer nekima odgova-
ra da sporazum i daqe bude tajna za gra|ane Srbije. 

Crna Gora ––  besplatna baza SAD
Vojni analiti~ar Milovan Drecun tvrdi da je sporazum

SOFA tipski dokument koji se ne razlikuje mnogo od ze-
mqe do zemqe.

Novinar “Velike Srbije” je do{ao do teksta sporazuma
SOFA, koji je parafirao crnogorski predsednik Filip
Vujanovi} sa Kondolizom Rajs u aprilu 2006. godine. Prema
nezvani~nim informacijama, ovaj sporazum se bitnije ne
razlikuje od sporazuma koji je parafirao Boris Tadi}. Pun
naziv ovog dokumenta je: “Sporazum izme|u Vlade Republi-
ke Crne Gore i Vlade Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava o za-
{titi statusa i pristupu i kori{}ewu vojne infrastruk-
ture u Republici Crnoj Gori”. 

U preambuli se navodi da se sporazum zakqu~uje kao
“`eqa obe strane da unaprede odbrambenu saradwu”. Daqe
se navodi da je ta “saradwa zasnovana na potpunom po{tova-
wu suvereniteta obe strane i ciqeva Poveqe UN”. Me|u-
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tim, imaju}i u vidu celokupan sadr`aj sporazuma, ova hipo-
teza se i te kako dovodi u pitawe. U preambuli tako|e sto-
ji da se sporazum zakqu~uje “imaju}u u vidu `equ obe stra-
ne da podele odgovornost za podr{ku oru`anim snagama
Sjediwenih Dr`ava koje bi mogle da borave u Republici
Crnoj Gori” u vezi sa sradwom. Na kraju teksta preaumbule
stoji da se sporazum zakqu~uje “imaju}i u vidu potrebu za
unapre|ewem zajedni~ke bezbednosti, doprinosom me|una-
rodnom miru i izgradwom tesnije sradwe”.

Pod oru`anim snagama Sjediwenih Dr`ava se podrazu-
meva “entitet koga ~ini osobqe Sjediwenih dr`ava i sva
imovina, oprema i sredstva Oru`anih snaga SAD koji se
nalaze na teritoriji Crne Gore”, a koji bi mogli “privre-
meno da borave na teritoriji Republike Crne Gore u vezi
sa aktivnostima koje proizilaze iz ovog sporazuma”. Isto
tako na teritoriji Crne Gore mogu da borave i “pravna i
fizi~ka lica pod ugovorom sa SAD (kompanije i firme) i
wihovi zaposleni koji nisu dr`avqani Crne Gore”. Pod
nadle`nim organima koji su definisani ovim sporazumom
podrazumevaju se Ministarstvo odbrane Crne Gore i Mi-
nistarstvo odbrane SAD. 

Definisani “ciqevi” sporazuma SOFA potvr|uju da je
re~ o cepawu suvereniteta dr`ave koja sve svoje resurse
besplatno ustupa neprijateqima. “Crna Gora }e omogu}iti
Sjediwenim Dr`avama pristup i kori{}ewe onih objeka-
ta koji bi mogli biti bitni za sprovo|ewe Programa me|u-
dr`avnog partnerstva i drugih aktivnosti o kojima strane
postignu saglasnost, ukqu~uju}i, izme|u ostalog, objekte
vezane za prevoz, skladi{tewe i obuku” – navodi se u ~lanu
2 Sporazuma. U drugom stavu ~lana 2 stoji da }e “pristup i
kori{}ewe ovih objekata biti omogu}en bez nakande”. U
~lanu 3 stoji da je “osobqe SAD obavezno da po{tuje zako-
ne Republike Crne Gore, kao i da se ne me{a u unutra{we
stvari Republike Crne Gore”. Ova odredba je kontradikto-
rna, imaju}i u vidu celokupan tekst Sporazuma.

U ~lanu 4 se daje sloboda kretawa osobqu SAD na teri-
toriji Republike Crne Gore i to ulazak i izlazak iz zemqe
samo sa li~nim dokumentima izdatim od strane SAD. Crna
Gora se obavezuje da osobqu Sjediwenih Dr`ava prihvati
kao punova`na sva dokumenta, voza~ke dozvole, profesio-
nalne dozvole i uverewa, “bez obaveze pla}awa taksi”. 
Status osobqa Sjediwenih Dr`ava “bi}e ekvivalentan
statusu administrativnog i tehni~kog osobqa ambasade
Sjediwenih Dr`ava u skladu sa Be~kom konvencijom o di-
plomatskim odnosima od 18. aprila 1961. godine”. Daqe se
navodi da “Crna Gora ima u vidu poseban zna~aj disciplin-
ske kontrole od strane ameri~kih vojnih vlasti nad oso-
bqem Sjediwenih Dr`ava”. Uzimaju}i to u obzir “Crna Go-
ra ovla{}uje Sjediwene Dr`ave da vr{e krivi~nu juris-
dikciju nad svojim osobqem, pri ~emu se podrazumeva da
SAD treba da obaveste crnogorske vlasti o vr{ewu kri-
vi~ne jurisdikcije kad to zatra`i Vlada Crne Gore”. 
Jo{ jedno poni`ewe u nizu poni`ewa i bezakowa se ogle-
da u odredbi ~lana 8 ovog sporazuma. “Oru`ane snage i oso-
bqe Sjediwenih Dr`ava su oslobo|eni od pla}awa poreza
i drugih sli~nih da`bina koje se primewuju u Republici
Crnoj Gori” – navodi se u ta~ki 1, ~lana 8 sporazuma SO-
FA. Daqe se predvi|a da “Oru`ane snage i osobqe Sjedi-
wenih Dr`ava mogu da uvoze, izvoze i koriste u Republici
Crnoj Gori predmete za li~nu upotrebu, opremu, sredstva,
materijal, tehnologiju, obuku i usluge radi izvr{ewa ovog
sporazuma. Takav uvoz, izvoz i kori{}ewe bi}e izuzeti od
postupka inspekcije, dozvola, drugih ograni~ewa, pla}awa
carina, poreza i drugih da`bina koje se primewuju u Repu-
blici Crnoj Gori”. Da agresor ima sve gratis aran`mane
potvr|uje i odredba iz ta~ke 2, ~lana 8 sporazuma SOFA:

“Plovila i vazduhoplovi koji su u vlasni{tvu ili kojima
upravqaju ili koji slu`e iskqu~ivo za potrebe Oru`anih
snaga SAD, bi}e oslobo|eni od pla}awa aerodromskih i
lu~kih taksi, taksi za parkirawe, naknada za lu~ku pilota-
`u i usluge lu~kih remorkera i drugih lu~kih i sli~nih
taksi kada su u Crnoj Gori”. Daqe se precizira da “vazduho-
plovi koji su u vlasni{tvu ili kojima upravqaju ili koji
slu`e iskqu~ivo za potrebe Oru`anih snaga SAD ne pod-
le`u pla}awu taksi za navigaciju, prelet, kori{}ewe ter-
minala ili sli~nih taksi kada su u Republici Crnoj Gori”.
Oru`ane snage SAD samo }e “platiti odgovaraju}e nakna-
de za tra`ewe i pru`awe usluga po tarifama koje pla}a
Vojska Crne Gore”. Status nedodirqivih proizilazi i iz
ove odredbe: “Vazduhoplovi, vozila i polovila SAD }e bi-
ti izuzeti od postupka inspekcije”. 

Vrhunac izdaje i poni`ewa “~ojstva i juna{tva” pred-
stavqa ~lan 10 Sporazuma SOFA. U ovoj odredbi stoji da
“osim zahteva za naknadu {tete po ugovoru, strane }e se od-
re}i prava da tra`e jedna od druge bilo kakvu naknadu za
{tetu, gubitak ili uni{tewe imovine, povredu ili smrt
osobqa bilo koje strane do kojih je do{lo tokom izvr{ewa
wihovih zvani~nih du`nosti po ugovoru SOFA”. Daqe se
navodi da “zahteve tre}ih strana za naknadu {tete ili gu-
bitka uzrokovanih od strane osobqa SAD re{ava}e SAD u
skladu sa zakonima i propisima SAD”.

Neprijateq je sebe osigurao u dalekoj budu}nosti ta~-
kom 2 ~lana 14 sporazuma SOFA i to na slede}i na~in: “U
slu~aju da obe strane u budu}nosti postanu potpisnice
sli~nih sporazuma koji sadr`e odredbe koje su u suprotno-
sti sa odredbama ovog sporazuma, primewiva}e se odredbe
ovog sporazuma”.

Ameri~ko vojno stacionirawe u Srbiji!

“Vojska SAD i pripadnici wihovog Ministarstva od-
brane mogu da koriste sve {to im treba u Srbiji bez ikakve
materijalne nadoknade. Drugo, pripadnici osobqa SAD, na
na{oj teritoriji su po tom sporazumu izuzeti od nadle`no-
sti na{ih sudova i iznad su na{ih zakona. Drugim re~ima,
bez obzira koje krivi~no delo da po~ine, a po ~iwewu kri-
vi~nih dela su poznati svuda u svetu, oni ne odgovaraju pred
na{im sudovima, niti smeju da budu uhap{eni, ve} }e navod-
no odgovarati pred wihovim sudovima, komantari{e SO-
FU za Veliku Srbiju vojni analiti~ar Milovan Drecun.

On daqe dodaje da je “jedno od kqu~nih opravdawa za pot-
pisivawe sporazuma SOFA navodno bilo potpisivawe na-
{ih biletaralnih odnosa sa Amerikancima, {to je treba-
lo da rezultira time da oni imaju znatno druga~iji stav po
pitawu statusa Kosova i Metohije. Apsolutno se pokazalo
da nije tako”. On postavqa pitawe: “[ta }e se desiti ako
recimo do|e do krize u Ra{koj oblasti, pa se tamo pojavi
ameri~ka vojska? Imaju}i u vidu dosada{we iskustvo sa
wima, kako su se pona{ali posebno na Kosovu kada su do-
{li tamo, onda je jasno da bi oni uvek stali na stranu onih
koji rasturaju Srbiju” – zakqu~uje Drecun. 

“Sporazum SOFA je, zapravo, legalizacija boravka ame-
ri~ke vojke u bilo kom trenutku na na{oj teritoriji, u bi-
lo kom delu Srbije i to sa maksimalnim naoru`awem uz
potpunim nepo{tovawem na{ih zakona. Ne vidim kakva
korist mo`e da bude od toga, sem da samo pretrpimo ogrom-
nu {tetu. To je sporazum koji stvara sve uslove za ameri~ko
vojno bazirawe u Srbiji. To je pravni osnov za bilo koju
ameri~ku bazu u Srbiji” – nagla{ava Milovan Drecun. 

On na kraju dodaje da je “Sporazum u tajnosti pripre-
mqen i potpisan, {to ukazuje da se ne{to krije od javnosti,
ne{to {to nije povoqno za Srbiju”. 
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a korupciju se ka`e da “predstavqa zloupotrebu jav-
nih ovla{}ewa radi sticawa privatne koristi”.1)

Ne{to potpunija definicija korupciju tuma~i kao
“odnos koji se zasniva zloupotrebom ovla{}ewa u javnom
ili privatnom sektoru u ciqu sticawa li~ne koristi ili
koristi za drugoga”.2) Koju god definiciju da prihvatimo,
name}u nam se uzroci i konkretni primeri korupcije o ko-
jima mo`emo govoriti u Srbiji. Naravno, na prvom mestu
bi morala da postoji spremnost dr`ave da se obra~una sa
“karcinomom” koji se zove korupcija.

Na`alost, aktuelna vlast ne pokazuje interesovawe, ni-
ti poseduje kapacitet da iza|e na kraj sa ovom “zarazom” ko-
ja se uvukla u sve pore sistema. Prema podacima “Transpa-
rens interne{enel” od 180 najkorumpiranijih zemaqa u
svetu, Srbija se nalazi na 79. mestu, dok je daleko ispod we,
na 27. mestu, Slovenija, a 84. mesto dele Bosna i Hercegovi-
na, Crna Gora i Makedonija.

A ko }e sprovesti Strategiju?
Krajem 2004. godine Vlada Srbije je utvrdila na-

crt “Nacionalne strategije za borbu protiv korup-
cije”. Koliko je ova strategija bila va`na za Vladu
pokazuje ~iwenica da je tek u maju mesecu
2005. godine upu}ena Narodnoj skup-
{tini na usvajawe, a stupila je na
snagu tek 17. decembra 2005. go-
dine. Licemeran potez, jer
Vlada ne poseduje kredibili-
tet za borbu protiv korup-
cije. Od ovog marketin-
{kog poteza gra|ani nisu
osetiti boqitak, a ni Sr-
bija preporod. Kako pret-
hodna, tako i sada{wa Ko-
{tuni~ina Vlada ne raspo-
la`e neophodnim kapaci-

tetom za ovako ozbiqan “rez”. U ciqu sprovo|ewa zacrta-
nog, prva hap{ewa bi trebalo da uslede u redovima mini-
stara, wihovih zamenika, pomo}nika, savetnika, direktora
javnih preduze}a, a tako ne{to je nezamislivo. U zatvorima
uglavnom zavr{e operativci, dok wihovi nalogodavci, za-
rad opstanka vladaju}e koalicije, ostanu netaknuti i na-
stave daqe neometano da pqa~kaju buyet Srbije.

Ako u obzir uzmemo podatak da u periodu 2000-2003. go-
dine, krivi~na dela sa elementima korupcije ~ine 4-5 pro-
cenata od ukupnog broja prijavqenih krivi~nih dela, a da je
od toga samo 15 procenata dovelo do osu|uju}ih presuda, on-
da nam je sve jasno.3) Strategija ne}e ni{ta drasti~no pro-
meniti jer dr`avu vode jedni te isti qudi koji se periodi~-
no rotiraju iz foteqe u fotequ. 

Me|utim, kona~no se treba pohvalno izraziti jer Vlada
po prvi put priznaje ~iwenicu da se pod politi~kim uzro-
cima korupcije nalaze neformalni centri mo}i, kao i ne-
postojawe konsenzusa o strate{kim ciqevima razvoja dr-
`ave. Vlada smatra da se pravni uzroci korupcije pojavqu-

ju zbog neprimewivawa ili selektivnog primewivawa
propisa, postojawa pravnih praznina i neuskla|e-

nosti propisa. Kao institucijalni uzroci koji do-
vode do korupcije navode se nepostojawe ili ne-
funkcionisawe institucija, kao i kadrovska neo-

sposobqenost. Istorijskim uzrokom
se smatra nedostatak profesiona-
lizma.4) Iako ova priznawa slu`e
kao jeftin trik, opravdawe i pa-
ravan za predstavnike me|unarod-
nih institucija, ipak iza ovih sta-
vova stoji Vlada, a oni se poklapa-
ju sa realnim ~iweni~nim stawem
u kome se dr`ava nalazi zahvaquju-
}i toj istoj vladi.

Bez transparentnosti
Kada je re~ o politi~kom siste-

mu, u Vladinoj strategiji se kao
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Korupcija u sistemu,Korupcija u sistemu,
strategija u fiocistrategija u fioci

•• Nacionalna strategija o borbi protiv korupcije koju je donela Vlada Republike Srbije krajem
2004. godine, kao i Akcioni plan o sprovo|ewu Strategije, gotovo da se i ne sprovode jer za to
ne postoji politi~ka voqa. ^iwenice iz prakse nam govore da Vlada sve {to ~ini po ovom pi-
tawu, ~ini naopako, {to samim tim stvara jo{ ve}u korupciju u sistemu

•• Rukovodioci u organima javne vlasti ne pokazuju dovoqnu spremnost da za svoj rad
“polo`e ra~une” jer strahuju da budu uhva}eni “na delu”. Veliki problem predstavqa
i nepostojawe antikorupcijskih mehanizama u na{oj zemqi. Vlada Srbije ignori{e
rad Saveta za borbu protiv korupcije, dok je u ciqu kontrole javnih finansija rad
Dr`avne revizorske institucije virtuelna. Osnivawe interne kontrole i lokalne
slu`be za buyetsku inspekciju i reviziju, predstavqa skup politi~ki marketing i
~ist proma{aj u borbi protiv korupcije, a sve to na teret poreskih obveznika, od-
nosno gra|ana Srbije

SSuukkoobb  ““ddeemmookkrraattsskkee””  tteeoorriijjee  ii  pprraakkssee



jedna od mnogobrojnih preporuka utvr|uje ja~a-
we javnosti i transparentnosti dr-
`avnih organa.5) Me|utim, iako je
pro{lo skoro 3 godine otkako je Vla-
da usvojila ovu strategiju, wena pri-
mena je u praksi ne{to druga~ija. U
Ministarstvu za kapitalne investi-
cije ne poznaju termine “javnost u ra-
du” i “transparentnost”, tako da ovaj
organ nije izvr{io 6 re{ewa koja je
doneo poverenik za informacije u
2006. godini. Tra`ilac informacije u
skladu sa zakonom nije u mogu}nosti da
dobije dokumentaciju vezano za izgrad-
wu mosta kod Be{ke, `i~are na Kopao-
niku, kao ni o invensticijama u op{tina-
ma Pre{evo, Bujanovac i Medve|a. U JP
“@eleznice Srbije” je nemogu}e dobiti dokumentacijiju o
nabavci lokomotiva iz [vedske. Transparentnost ne po-
stoji ni kada je re~ o informacijama o izdatim upotrebnim
dozvolama u Op{tini In|ija. Ministartvo unutra{wih
poslova nije izvr{ilo 11 re{ewa u 2006. godini kojima je
od strane poverenika nalo`eno da se tra`iocima dostave
tra`ene informacije.6)

Akcioni plan o primeni Strategije za borbu protiv ko-
rupcije predvi|a izradu, objavqivawe i redovno a`urira-
we informatora o radu organa javne vlasti, u skladu sa
uputstvom poverenika.7) Osim Akcionog plana, ovu obave-
zu za sve organe predvi|a i Zakon o slobodnom pristupu in-
formacijama od javnog zna~aja.8) Me|utim, u praksi se ne
po{tuje ni Akcioni plan, a ni zakon. Od 138 op{tinskih
sudova u 2006. godini samo je wih 54 izradilo informator
o radu. Od 109 javnih tu`ila{tava zakonsku obavezu je is-
punilo svega 48 tu`ila{tava. Od 173 op{tine u Srbiji, sa-
mo je 59 op{tina objavilo svoj informator. Ni{ta boqe se
nisu pokazali ni organi za prekr{aje. Od ukupno 140 orga-
na za prekr{aje, informator je izradilo svega 65 prekr-
{ajnih organa. Iako su javna preduze}a u 2006. godini obja-
vila svoje informatore o radu, podaci o platama direkto-
ra u tim informatorima nisu objavqeni.9)

Ovo su bili samo neki od primera nepo{tovawa ciqa
ja~awa javnosti i transparentnosti rada dr`avnih organa
koji je zacrtan Vladinom strategijom o borbi protiv ko-
rupcije, a ovakvih primera iz prakse ima jo{ puno. 

Teorija jedno – praksa drugo

Strategija defini{e preporuke koje su vezane i za pra-
vosudni sistem i policiju. Nezavisnost, nepristrasnost,
efikasnost i odgovornost u pravosudnim institucijama i
policiji su uslov izgradwe pravne dr`ave, a wihovo osna-
`ewe je primarni zadatak. Na prvom mestu je preporuka ko-
ja ukazuje na potrebu da se zakonski defini{e korupcija.10)

Me|utim, u praksi su stvari druga~ije. Nacrt zakona koji je
izra|en Skup{tina jo{ uvek nije usvojila i pored ~iweni-
ce da se smatra jednim od najkvalitetnijih u Evropi.11)

Kao preporuka u Strategiji navodi se i uvo|ewe poseb-
nih evidencija pravnih lica osu|enih za krivi~na dela i
zabrane da u~estvuju na javnim tenderima.12) Ova preporu-
ka nije realizovana do dana dana{weg, a prema Akcionom
planu, trebalo je da realizatori budu Ministarstvo prav-
de, MUP i nadle`ni sudovi. Ono {to je u Akcionom planu
zabele`eno kao mogu}i problem jeste “pritisak privred-
nih lobija preko politike”.13) I ovde jasno vidimo prizna-
we Vlade Srbije koja je usvojila Akcioni plan, sa kojim se
pote{ko}ama susre}e zahvaquju}i tajkunima iz sopstvenih
redova.

Obezbe|ewe odgovaraju}ih zarada i uslova
za rad policije, kao i eleminisawe poli-
ti~kih kriterijuma za odabir kadrova u
policiji u korist profesionalnosti, je
tako|e jedan od prioriteta Strategije.14)

Me|utim, prakti~na realizacija ovog ci-
qa je mnogo druga~ija. 

Dolaskom Dragana Jo~i}a na mesto mi-
nistra policije, MUP Srbije je postao po-
litizovana ustanova. Konkretan primer za
ovu tvrdwu jeste udar na inspektore za su-
zbijawe privrednog kriminala Policijske
uprave za grad Beograd, Petra Damjanca,
Dejana Svilara i Predraga Pavlicu. Ovi

slu`benici su se striktno pridr`avali zakona,
pa su nadle`nom tu`ila{tvu podneli prijave za kriminal
u EPS-u. Me|utim, po{to su bez znawa ministra Jo~i}a
“~a~nuli”finansijere DSS-a, ubrzo su preme{teni na dru-
ga radna mesta.15) O uslovima u kojima radi policija, pred-
sednik Nezavisnog sindikata policije Veqko Mijailovi}
je 10. maja 2007. godine odr`ao koferenciju za novinare pod
nazivom “Diktatura ministra policije Dragana Jo~i}a”.
Zbog tog ~ina Mijailovi}u je u avgustu ove godine uru~eno
re{ewe o otkazu uz obrazlo`ewe da je “koriste}i se funk-
cijom u Sindikatu, iznosio proizvoqne tvrdwe o Mini-
starstvu, ministru i drugim stare{inama u MUP-u”.16) Na
ovakav na~in se prakti~no sprovode ciqevi ove strategije
koji se odnose na MUP Srbije.

Dosledna primena principa rada dr`avne uprave: depo-
litizacija, profesionalizacija, racionalizacija, moder-
nizacija i otvorena Vlada, kao i revizija sistematizacije
radnih mesta u svim organima dr`avne uprave, u skladu sa
navedenim principima – bio je jo{ jedan u nizu prioriteta
Strategije i Akcionog plana.

Prema navodima u Akcionom planu, ovaj zadatak je izvr-
{en. Me|utim koliko je “uspe{no” izvr{en ovaj zadatak
pokazuju ~iwenice o preglomaznom dr`avnom aparatu. Bez
problema u dr`avnoj upravi mogu da se zaposle svi ~lanovi
glavnih odbora DSS-a, DS-a, i G17 plus. Nakon posledwih
parlamentarnih izbora, da bi namirile svoje apetite, vla-
daju}e stranke su izmislile nova ministarstva. Osnovano
je Ministarstvo omladine i sporta, Ministarstvo za tele-
komunikacije i informati~ko dru{tvo, Ministarstvo na-
uke, Ministarstvo ekonomije i regionalnog razvoja i Mi-
nistarstvo za Kosovo i Metohiju. Posebnim uredbama koje
je donela Vlada Srbije predvi|ena je sistematizacija za
radna mesta u kabinetu predsednika Vlade, zamenika pred-
sednika vlade, kao i u kabinetu ministra bez portfeqa. U
funkciji “javnih slu`bi” osnovane su potpuno nepotrebne
agencije. [est takvih agencija je osnovano do meseca maja
2007. godine.17)

Virtuelna kontrola javnih finansija 

Polaze}i od ~iwenice da javna potro{wa ~ini oko 45
odsto proizvoda zemqe, Vladinom Strategijom za borbu
protiv korupcije obuhva}en je i sistem javnih finansija
kojima se treba pozabaviti. Planirawe, prikupqawe, ras-
polagawe, javnost i kontrola javnih finansija izlo`eni su
velikom riziku korupcije i to sa te{kim posledicama.18)

Iz tih razloga Strategija obuhvata niz preporuka koje tre-
ba preduzeti u sistemu javnih finansija, kako bi se korup-
cija, ako ne iskorenila, onda bar smawila. Ove preporuke
su raznovrsne, a wihovo sprovo|ewe je detaqno precizira-
no Akcionim planom. Ustanovqavawe Vrhovne dr`avne
revizorske institucije jeste svakako najbitniji korak.
Predvi|eno je osnivawe buyetske inspekcije i revizije na
lokalnom nivou, uvo|ewe interne kontrole kod svih kori-
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snika buyeta i dr. Tako|e je predvi|eno i unapre|ewe pro-
pisa o sprovo|ewu javnih nabavki i uspostavqawe mehani-
zama kontrole i opravdanosti planiranih javnih nabav-
ki.19) Na`alost, i u ovom slu~aju teorija je jedno a praksa
sasvim drugo. 

Zakon o vrhovnoj dr`avnoj revizorskoj instituciji
(DRI) je donet u novembru 2005. godine. Zakonski rok za iz-
bor ~lanova DRI je bio maj 2006. godine, ali do tada ~lano-
vi DRI nisu izabrani. Narodna skup{tina Republike Sr-
bije je izabrala ~lanove Saveta DRI tek u septembru ove
godine i to po politi~kom kqu~u, odnosno na osnovu pred-
loga stranaka koje ~ine vladaju}u koaliciju. Za predsedni-
ka Saveta DRI je izabran Radoslav Sretenovi} koga je kan-
didovala Demokratska stranka Srbije, a za wegovog zameni-
ka je izabrana Qubica Nedeqkovi}, kandidat Demokratske
stranke. Za ostale ~lanove Saveta DRI izabrani su kandi-
dat DS-a Zoran Tama{, kandidat G17 plus Qiqana Dmitro-
vi}-[apowa i kandidat NS Natalija ]atovi}. Koliko je
zna~ajno postojawe ove vrhovne antikorupcijske institu-
ciju pokazuje ~iwenica da joj je poverena kontrola tro{e-
wa buyetskih sredstava kod svih direktnih i indirektnih
buyetskih korisnika.20)

Uloga Dr`avne revizorske institucije (DRI) bi treba-
lo da bude od izuzetnog i vi{estrukog zna~aja za kontrolu
javnih finansija u Srbiji. Me|utim, s obzirom na na~in na
koji je izabran savet ovog tela, ne treba o~ekivati zna~aj-
niji pomak. Osnovni problem predstavqa polo`aj svakog
organa koji je definisan kao “nezavisan i samostalan”. Da-
na{wi vlastodr{ci ove organe ustanovqavaju u zakonske
okvire, ne svojom voqom ve} po izri~itim naredbama iz
evropskih institucija, a pri tome nema re~i o samostalno-
sti u wihovom radu i o nezavisnosti wihovih funkcija.

Ako i sve to iskqu~imo postavqa se jedno od osnovnih
pitawa, da li }e DRI imati apsolutan pristup informaci-
jama vezanim za javne finansije? Ako kao primer uzmemo
Vladin Savet za borbu protiv korupcije koji je ostao us-
kra}en za elementarne informacije od strane Ministar-
stva finansija, onda tek mo`emo pretpostaviti sa kakvim
mukama }e se susresti DRI. Naime, Savet za borbu protiv
korupcije je 13. februara 2007. godine uputio zahtev Mini-
starstvu finansija u kome su zatra`eni izve{taj o radu
Buyetske inspekcije za period od 2004. do 2006. godine, iz-
ve{taj o izvr{ewu buyeta, izve{taj unutra{we kontrole
platnog prometa i izve{taj o prodaju republi~ke nefinan-
sijske imovine i osnovnih sredstava za isti period. Do 6.
marta, do kada su Savetu ova dokumenta bila neophodna,
ista im nisu dostavqena. Iz kabineta ministra finansija
je stiglo obave{tewe da izve{taji Buyetske inspekcije sa-
dr`e delikatne informacije koje ne bi trebalo iznositi u
javnost. Za tra`ene izve{taje unutra{we kontrole plat-
nog prometa iz Uprave za Trezor, re~eno je da oni nemaju
“obavezu eksternog izve{tavawa”.21)

Kada je re~ o uvo|ewu buyetske inspekcije i revizije na
lokalnom nivou, to je apsolutni proma{aj u borbi protiv
korupcije. U skladu sa odredbama Zakona o buyetskom si-
stemu, osniva~ lokalne slu`be za inspekciju i reviziju je
nadle`ni izvr{ni organ lokalne vlasti.22) Nerealno je
o~ekivati da se na~elnik, odnosno rukovodilac lokalne
slu`be za inspekciju i reviziju, suprostavi op{tinskoj,
odnosno gradskoj vlasti koja ga je postavila na tu funkciju. 

Potpuno je isti slu~aj i kada je re~ o slu`bi interne
kontrole koju osniva direktan korisnik buyetskih sred-
stava, npr. ministarstva ili organizacije obaveznog soci-
jalnog osigurawa. Kao primer mo`emo uzeti politizovani
Sektor interne kontrole u Ministarstvu prosvete. U ovom
resoru, odnosno sektoru, vr{ewe interne kontrole kod in-
direktnih buyetskih korisnika nema nikakvu svrhu. Gra|a-
nin podnese prijavu, interni kontrolor iza|e na teren, na-
pravi nalaz i isti dostavi na~elniku interne kontrole.
Na~elnik umesto da inicira prekr{ajnu, odnosno krivi~-
nu odgovornost, tj. da podnese prekr{ajnu ili krivi~nu
prijavu protiv odgovornog lica, to ne u~ini. Tako je mogu-
}e da se krivi~no delo zata{ka, a prekr{aj obi~no zastari,
dok odgovorno lice nastavi sa svojim me{etarewem na is-
toj ili novoj funkciji uz podr{ku ministra i na~elnika
interne kontrole.23)

Osnivawe i zapo{qavawe nestru~nih politi~kih ka-
drova u slu`bu lokalne buyetske inspekcije i revizije, kao
i formirawe sektora interne kontrole i zapo{qavawe u
ovaj sektor, samo dodatno optere}uju poreske obveznike.
Treba imati u vidu koliko lokalnih samouprava ima u Sr-
biji, kao i veliki broj direktnih buyetskih korisnika (mi-
nistarstva i drugi direktni korisnici buyeta). Samim tim
dr`avni aparat se bespotrebno uve}ava, a efekata u borbi
protiv korupcije nema. 

Kada je re~ o javnim nabavkama, bez obzira na predvi|e-
no unapre|ewe propisa, ova oblast }e uvek biti najve}i iz-
vor korupcije u Srbiji. Dok je preporuka Saveta Evrope
(GREKE) da se unapredi primena javnih nabavki, u na{oj ze-
mqi, trenutno je aktuelna izrada novog nacrta Zakona o
javnim nabavkama. Kada nacrt novog Zakona o javnim nabav-
kama bude gotov, on bi verovatno do kraja godine trebalo u
Sku{tini i da bude usvojen.24) Bez obzira na ovo “u`urba-
no spremawe ku}e” po diktatu {efova iz Evrope, ni{ta se
konkretno ne}e promeniti na poqu javnih nabavki. Avan-
si, procenti, aneksi i drugi mehanizmi, bi}e izvor korup-
cije kao i do sada.

Zakqu~ak bi mogao biti da se u Srbiji na poqu suzbija-
wa korupcije ni{ta ne}e promeniti sve dok dr`avu i daqe
budu vodili qudi koji su je preuzeli 5. oktobra 2000. godi-
ne. Za wih je uvek bila, jeste i bi}e – teorija jedno a praksa
ne{to sasvim drugo. Oni korupciju pospe{uju u sistemu, a
Strategiju dr`e u fioci.
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UU
Beogradu su nedavno odr`ana dva zna~ajna skupa po-
sve}ena pravima pacijenata. Top tema u svetu ve} ne-
koliko godina unazad, kod nas sti`e sa malim zaka-

{wewem, ali nikad nije kasno. 
Okrugli sto “Bezbednosna situacija u doma}em zdrav-

stvu”, odr`an krajem septembra ove godine u Sava centru,
po prvi put je otvorio temu koja se odavno sama name}e – da
li korisnik i pacijent uop{te mogu da uti~u na sistem, ~u-
je li se i wegov glas u definisawu zdravstvene politike?
Predstavnici Srpskog udru`ewa korisnika zdravstvenih
usluga – Klub “Zdravqe”, izneli su kako oni vide reforme
koje su u toku, ali i ukazali {ta su evropski standardi u toj
oblasti. 

Srbija nije ratifikovala Evropsku povequ o za{titi
prava pacijenata, poznatu kao Rimska poveqa. Zemqe
Evropske unije (kojoj vlast u Srbiji toliko te`i) usvojile
su taj dokument 15. novembra 2002. kao osnov za reformu
zdravstva u svojim zemqama. 

Poveqa sadr`i tri poglavqa. Prvo se odnosi na qudska
prava, drugo precizno defini{e 14 prava pacijenata (izme-
|u ostalih i pravo na materijalnu naknadu) dok tre}e po-
glavqe defini{e na koji na~in bi trebalo da se civilni
sektor ukqu~i u kreirawe zdravstvene politike preko ra-
znih udru`ewa, kako gra|ana, tako i profesionalaca.

[ta se ~ulo na tom skupu?
Prema istra`ivawu u kojem je u~estvovala gospo|a Qi-

qana Palibrk (pravnica iz Kragujevca), od ukupnog broja
umrlih, u toku dve prethodne godine, 92,5 odsto bilo je pod-
vrgnuto medicinskom tretmanu, a od toga ~ak 34,3 odsto
umrlo je u zdravstvenim ustanovama, {to, kako je ocenila,
ukazuje na brojne nedostatke u zdravstvenom sistemu, kako u
pogledu organizacije tako i u pogledu sprovo|ewa medi-
cinskih procedura.

Ona je posebno ukazala da u medicinskoj dokumentaciji
nema preciznih podataka na osnovu kojih bi se proverilo
da li su gra|ani umrli od bolesti od kojih su le~eni!? Ka-
kva je efikasnosti postoje}ih specijalisti~kih slu`bi,
kontrolnih pregleda, name}e se pitawe koje samo od sebe.

Slo`ena i komplikovana zakonska procedura onemogu-
}ava korisnika da blagovremeno i na pravi na~in dobije
odgovaraju}u uslugu, {to otvara brojne nedoumice, sumwu i
nezadovoqstvo pacijenata, ~esto, krajwe opravdano. Nema
sumwe da je posledwih godina do{lo do poboq{awa zdrav-
stvenih usluga. Stara i dotrajala oprema zamewena je no-
vom, uvedene su i nove usluge, nove dijagnosti~ke procedu-
re, lekova ima dovoqno, ali jo{ uvek nije definisan osnov-
ni “paket zdravstvenih usluga”, {ta je to {to osiguranik

dobije za redovni doprinos koji pla}a svakog meseca a koji
je Ministarstvo odavno najavilo. 

Neregulisani odnosi izme|u Republi~kog zavoda zdrav-
stvenog osigurawa i zdravstvenih ustanova u velikoj meri
optere}uju i lekare i osiguranike. 

Jovan Atanasijevi}, ombudsman u KBC “Dr Dragi{a
Mi{ovi}” i izvr{ni direktor Kluba “Zdravqe” ukazao je
na lo{ polo`aj i ograni~ewa u radu zastupnika pacijento-
vih prava, kako je on trenutno definisan postoje}im zako-
nima. 

– Zastupnik pacijentovih prava, koga imenuje direktor
zdravstvene ustanove, samim tim ima ograni~ewa, jer zavi-
si od voqe direktora, tako|e, postoje}a regulativa je ne-
potpuna, ono {to trenutno postoji u toj oblasti nije od ve-
like pomo}i kada treba preciznije definisati gde je do-
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“““Zdrava””” pqa~ka
Korupcija – te{ko breme koje pritiska doma}e zdravstvo

•• Prema podacima Svetske banke (17. juni 2007), Srbija je ~etvrta zemqa u svetu po stepenu ko-
rupcije u zdravstvu. Ispred Srbije su Maroko, Moldavija i Tayikistan
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{lo do propusta, kakve je on prirode. Nemamo, na primer,
Zakon o za{titi prava pacijenata. Hrvatska ga ima jo{ od
2004. godine, kao {to ga ima ve}ina evropskih zemaqa, na-
glasio je Atanasijevi}.

On je tako|e podsetio da je prema analizi pravnog tima
Kluba “Zdravqe”, od 14 pacijentovih prava, definisanih
Rimskom poveqom, samo devet ugra|eno u postoje}u pravnu
regulativu i ocenio da smo u toj oblasti daleko od evrop-
skih standarda. 

Liste ~ekawa ili liste korupcije?
Predsednica UO Kluba “Zdravqe”, Zorica Markovi},

istakla je da je ova srpska asocijacija od leta 2007. ~lan
IAPO – International Alliance for Patient Protection, Me|una-
rodne organizacije za za{titu prava pacijenata, ~ije sedi-
{te je u Londonu. IAPO je nastala 1999. godine kao glo-
balni pokret korisnika zdravstvenih usluga, sa ciqem da
se u zdravstvenom sistemu vi{e uva`i i ~uje glas korisni-
ka. 

Srbija je tako postala 132. ~lanica IAPO, u ~ijim re-
dovima su 173 nacionalne i regionalne organizacije, a ceo
pokret je pod pokroviteqstvom Svetske zdravstvene orga-
nizacije (SZO). 

Predstavnici Kluba “Zdravqe”, izme|u ostalog, upozo-
rili su da je jedna od najte`ih “boqki” koja pritiska doma-
}e zdravstvo – korupcija. 

Iznet je i podatak Svetske banke (17. juni 2007), prema
kojem je Srbija ~etvrta zemqa u svetu po stepenu korupcije
u zdravstvu. Ispred Srbije su Maroko, Moldavija i Tayiki-
stan. 

Jedan od zakqu~aka ovog okruglog stola je da je mawka-
vost zakonske regulative u oblasti zdravstva omogu}ila
korupciji da se razmahne. 

Navedeno je nekoliko zakonskih odrednica – Zakon o
zdravstvenoj za{tititi (~l. 1999), kojim se omogu}ava dr-
`avnim slu`benicima da rade i privatno isti posao, {to
je evidentan sukob interesa. Pod izgovorom da neke inter-
vencije ne mogu da se obave u dr`avnim, lekari pacijente
prebacuju u privatne klinike u kojima rade van redovnog
radnog vremena. 

Da podaci koje je navela Svetska banka nisu fikcija, po-
tvr|uje i doma}e istra`ivawe koje je sproveo “Strateyik
marketing” i objavio u publikaciji “Dosije mediji”. Tu se
navodi da su ~etiri najkorumpiranije profesije u Srbiji –
politi~ari, sudije, advokati i lekari. 

Liste ~ekawa prema op{toj oceni su liste korupcije.
Formiraju se mesecima unapred, {to obesmi{qava medi-
cinsku intervenciju. Vanstandardne usluge koje se pla}aju,
mada kriterijumi za to nisu definisani pa to rade rukovo-
dioci ustanova po svom naho|ewu, kao i liste ~ekawa, oza-
koweni su ~lanovima 57 i 61 Zakona o zdravstvenom osigu-
rawu. U~esnici Okruglog stola ocenili su te pravne pro-
puste kao one ta~ke u zakonima koje su otvorile vrata ko-
rupciji u zdravstvu. 

Pacijenti liste ~ekawa do`ivqavaju kao “liste za uce-
nu” – plati ili rizikuj, pa ako pre`ivi{. Liste ~ekawa,
dodu{e, postoje i u razvijenim zemqama. Me|utim, tamo se
~eka jer intervencija nije hitna i kada se zaka`e operaci-
ja se tada i uradi. Nema pomerawa na toj listi, za novac!

Prosto, lista je na neki na~in “zakovana”. Kod nas, na-
`alost, upravo to je ono mesto koje je prepoznato kao naj-
slabija ta~ka i “kapija” korupcije u zdravstvu. 

Lo{a higijena, nequbaznost, 
vanstandardne usluge –– naj~e{}e primedbe gra|ana

Dr`avne ustanove su, re~eno je na tom skupu, za razliku
od ranijeg perioda, dobro snabdevene lekovima, kako onima

koji se izdaju na recept, tako i onima koji su u slobodnoj
prodaji. Me|utim, diskriminacija, odnosno kr{ewe qud-
skih prava u pogledu jednakosti u dostupnosti zdravstvene
za{tite, po~iwe tamo gde siroma{ni gra|ani ne mogu uvek
da izdvoje dovoqno novca za participaciju za kvalitetnije
ali skupe lekove. 

Tada se pribegava jeftinijim lekovima, ali je wihova
delotvornost slabija od lekova najnovije generacije. 

Kr{ewa qudskih prava i eti~kih principa ~esta su
primedba koja se mo`e ~uti od strane gra|ana. 

Na`alost, tu su i neke osnovne norme pona{awa i higi-
jene koje bi morale biti prisutne u svim zdravstvenim usta-
novama. 

– Primqen sam na operaciju u KCS, ali dan uo~i opera-
cije bio sam zabrinut kako }e to biti nakon operacije, zbog
lo{e higijene i prqav{tine u bolnici. Kada sam se po`a-
lio profesoru te klinike i najavio da }u oti}i, on je rekao
da bi i on to uradio da je na mom mestu, svedo~i D. R.(68). 

Primera niske higijene, lo{eg pona{awa prema paci-
jentu, a ispravka tih nedostataka najmawe ko{ta, ima mno-
go i na wih se pacijenti naj~e{}e i `ale. 

Vanstandardne usluge su posebna pri~a. 
Definisane su samo jednim ~lanom Zakona i ostavqene

na slobodnu voqu rukovodilaca da gra|anima napla}uju
{ta i kako im voqa, bez fiskalnog ra~una, bez kontrole
gde te pare daqe idu. Naravno, da gra|ane niko po tom pita-
wu nije ni{ta pitao. 

Dr`avni monopol u zdravstvenom osigurawu jedna je od
glavnih prepreka za unapre|ewe zdravstvene za{tite, bio
je jedan od zakqu~aka ovog skupa. 

Tako|e, unapre|ewe polo`aja ombudsmana, koji bi mo-
rao biti potpuno nezavisan u svom radu o odgovarati samo
parlamentu i Vladi, a ne direktoru ustanove u kojoj mu je se-
di{te, obezbedilo bi boqe i efikasnije uslove rada toj
profesiji. 

Unapre|ewe medicinskog prava, koje je kod nas potpuno
zanemareno, moralo bi biti obaveza pravnih institucija,
pre svega pravnih fakulteta, jer smo na tom planu daleko
od evropskih standarda, tako|e je bio jedan od zakqu~aka
tog skupa. 

Nacionalna konferencija ili farsa?
Nakon mesec dana usledio je novi skup – Nacionalna

konferencija o za{titi prava pacijenata, ovog puta u orga-
nizaciji Ministarstva zdravqa i povodom zavr{etka man-
data Srbije, odnosno wenog predsedavawa u Savetu Evrope. 

Specijalni izaslanik generalnog sekretara Saveta
Evrope u Srbiji, g. Deni Iber pozdravio je skup, uz opasku
da Srbija jeste napredovala, ali je i podsetio da jedan broj
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me|unarodnih konvencija nije implementirala u svoja za-
konska akta, {to je nesumwivo imalo za posledicu da u po-
gledu uvo|ewa evropskih standarda i svih preduslova za taj
zadatak kasnimo sa gradivom. 

Nakon toga napustio je salu Doma garde, gde se skup odr-
`avao. Pa`qiviji posmatra~i uo~ili su da niko iz Mini-
starstva zdravqa (bili su prisutni brojni pomo}nici i sa-
vetnici), nije ustao da otprati gosta, {to bi bilo u najma-
wu ruku, uqudno o~ekivano kada je neko od evropskih pred-
stavnika prihvatio da prisustvuje skupu. 

Pravima pacijenata, u prisustvu lekara, bavili su se is-
kqu~ivo dr`avni ~inovnici Ministarstva zdravqa, uz
“malo za~ina” predstavnika dve asocijacije – Klub “Zdra-
vqe”i “Reakcija”, koji su u vremenu po desetak minuta pred-
stavili svoju organizaciju. Brojna udru`ewa pacijenata
razli~ite patologije, koja su jo{ kako zainteresovana da
progovore o mawkavostima sistema, problemima sa kojima
se svakodnevno suo~avaju, da uka`u na mogu}a re{ewa, nisu
ni pozvana na ovaj skup. 

Tako su ponovo, kao u dobra stara komunisti~ka vremena,
lekari lekarima pri~ali koja su to prava pacijenata, kako
se ona sprovode i kako je sve na zadovoqavaju}em nivou.

Na~elnik Republi~ke inspekcije, dr Dana Mihajlovi},
iznela je zanimqive podatke o kontroli zdravstvenih usta-
nova, propustima... Iznela je statisti~ke podatke koje bi
tek trebalo detaqnije obraditi kako bi se boqe sagledali
svi ti propusti i kako bi se boqe razumelo gde je tu sve do-
{lo do ugro`avawa prava pacijenata. 

Krajwe filozofsko predavawe dr Ivane Mi{i}, savet-
nika ministra zdravqa o korupciji, malo ko je uop{te raz-
umeo. Objasnila je {ta je to korupcija kroz mnogo razli~i-
tih definicija, ali je ve{to izbegla da navede ima li ko-
rupcije kod nas, u kojoj meri, konkretne primere, posledi-
ce, kao i {ta resorno ministarstvo konkretno namerava da
uradi po tom pitawu, u pogledu suzbijawa te kriminalne
radwe. 

Weno izlagawe je zbunilo mali broj prisutnih novina-
ra, kada je ocenila da je korupcija “Fenomen”! Zar nije kri-
vi~no delo, ka`wivo po svim zakonima razvijenih i demo-
kratskih zemaqa sveta? 

Jo{ jedan dosadan , prazan i birokratski skup, na kome je
pri~e zbog pri~e, ali ne i iskrene `eqe da se “zagrize” u

probleme sa kojima se pacijenti svakodnevno sve te`e suo-
~avaju. 

Nevericu u iznete podatke o visokom procentu zado-
voqstva pacijenata zdravstvenom za{titom, koje je na sa-
mom po~etku skupa izneo ministar zdravqa prof. dr Tomi-
ca Milosavqevi} izrazio je ~ak i tek postavqeni repu-
bli~ki ombudsman Sa{a Jankovi}.

Jankovi} je izrazio nevericu u validnost metodologije
kojom se do tog podatka do{lo, i dodao da samo 100 prigovo-
ra pacijenata koji sti`u u jednu ustanovi u toku jedne godi-
ne govori da ta institucija ne radi kako treba. 

Ministar je odmah reagovao, unose}i (nepotrebno) dra-
mu u svoj nastup i podse}aju}i da su se lekari ̀ rtvovali to-
kom sankcija, bombardovawa, da su sve dali od sebe, ali da
se to ovde ne ceni dovoqno. 

Sve stoji, ali stoji i pitawe – cene li lekari svoje pa-
cijente kao qudska bi}a, smatraju li da oni postoje zbog le-
kara ili obrnuto? S druge strane nisu krivi samo lekari i
nije su{tina problema samo u wima, ve} u ~itavom zdrav-
stvenom sistemu i nadle`nom ministarstvu koje ne da ne
re{ava stvari, ve} naprotiv. 

To ne}e biti evropski standard. U Evropi, kojoj toliko
ovda{wa vlast te`i a i sam ministar zdravqa, svaka pla-
}ena usluga strogo se kontroli{e, do kraja, bez ostatka, ta-
ko|e, nezadovoqni pacijenti imaju na~ina da putem suda i
zakona, dobiju i zama{nu kompenzaciju kada nisu zadovoq-
ni onim {to su platili. 

Za razliku od prvog skupa na kojem su definisani i ne-
kakvi zakqu~ci, {ta nam je ~initi, skup u Domu garde zavr-
{io se bez zakqu~aka, pa se opravdano postavqa pitawe,
~emu je on uop{te slu`io! Kome je bio namewen?

R. V. S.
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olaskom pripravnika Du{ana Petrovi}a na mesto
ministra pravde u Vladi Republike Srbije, ~iweni-
ce govore da je na{ pravosudni sistem nastavio iz da-

na u dan sve vi{e da “tone i truli”. Da je sve izmaklo kon-
troli potvr|uje i slu~aj koji se nedavno desio u Op{tin-
skom sudu u Oyacima, kada je stranka slobodno unela pi-
{toq u sudnicu i tom prilikom hicima usmrtila sudiju i
advokata. Ministar Petrovi} je postao i “sudski izvr{i-
teq” naredbi Nata{e Kandi}, {to dokazuje smena sudije
Okru`nog suda (u ve}u za ratne zlo~ine) mr. Gordane Bo`i-
lovi}-Petrovi}. Ako tome dodamo informaciju o kata-
strofalnom stawu sudova, niskim platama administrativ-
nog i tehni~kog osobqa u pravosu|u, onda je pravosu|e
stvarno na izdisaju.

Post pravosu|a
Zahvaquju}i “demokratskim vlastima” u Srbiji, oko

12.000 administrativnog i tehni~kog osobqa u pravosu|u
prinu|eno je na svakodnevni “post”. Dok su u januaru mesecu
ove godine plate sudijama i tu`iocima pove}ane za 35 od-
sto, pa sada iznose od 1.000 do 1.500 evra, zarade administra-
tivnih radnika su ostale nepromewene, ispod republi~kog
proseka i kre}u se od 10.000 do 17.000 dinara. Na ovu ~iwe-
nicu “golog pre`ivqavawa”, reprezentativni sindikat
pravosu|a Srbije je vi{e puta ukazivao ministru pravde i
organima izvr{ne vlasti, ali bezuspe{no, jer “gluvonemi”
iz Nemawine 11 ne reaguju. 

Nezainteresovanost, nespremnost i nesposobnost aktu-
elne vlasti i ministra Du{ana Petrovi}a da se uhvati u
ko{tac sa problemima koji pritiskaju pravosu|e, bila je
kap koja je prelila ~a{u `u~i. [trajkom u oko 400 pravo-
sudnih organa, Sindikat pravosu|a Srbije je 5. septembra
zapo~eo borbu za svoja radni~ka prava i to sa tri zahteva:
1) Uve}awe zarade za administrativno i tehni~ko osobqe
za 100 odsto, {to bi tada predstavqalo republi~ki prosek
zarade; 2) Suspenzija ili izmena Zakona o dr`avnim slu-
`benicima i name{tenicima, odnosno Zakona o platama
dr`avnih slu`benika i name{tenika; i 3) Potpisivawe
kolektivnog ugovora. 

Sa~eku{a za neistomi{qenika
Pred zgradom Vlade Srbije, sa~ekali su ih kordoni Jo-

~i}eve policije, vidno raspolo`eni za “tabawe neistomi-
{qenika”. I pored toga {to je naknadno odr`an sastanak
sa ministrima finansija i pravde, Cvetkovi}em i Petro-
vi}em, dogovor o pove}awu plata nije postignut. Vlada Sr-
bije je tako|e izigrala obe}awe dato {trajka~ima da }e u
dnevni red narednih sednica uvrstiti re{avawe wihovih
zahteva, {to nije u~iweno. Od tada pa do daqweg, dogovor

Sindikata i vlasti nije postignut, a {trajk je nastavqen uz
po{tovawe minimuma procesa rada. 

Nadle`ni ministri Petrovi}, Cvetkovi}, Qaji} i Mar-
kovi} ostali su nezainteresovani za re{avawe problema u
pravosu|u. “Najstra{nije je to {to oni ni{ta ne ka`u i ni-
{ta ne nude. Ovakvo pona{awe do sada u svom ̀ ivotu nisam
videla. Wihovi prethodnici, iako nisu re{avali proble-
me, barem su izlazili sa nekom ponudom. Ovi su nam ponu-
dili jedno veliko – ni{ta”, isti~e u razgovoru za na{ list
predsednik Sindikata pravosu|a u Srbiji Slavica @iva-
novi}.

Na{a sagovornica isti~e da su radnici u pravosu|u du-
go trpeli takvo pona{awe i da je krajwe vreme da se wiho-
vi problemi re{e. “Predstavnici vlasti svojim pona{a-
wem samo nas dodatno iritiraju. Na{a jedina alternativa
je stupawe u generalni {trajk i obustava i minimuma pro-
cesa rada po pritvorskim predmetima i privremenim me-
rama” – nagla{ava gospo|a @ivanovi}. 

Ministarstvo pravde je zauzelo stav da “nije mogu}e is-
puniti zahteve Sindikata”. Umesto poboq{awa `ivotnog
standarda ovih radnika, ministar Petrovi} im upu}uje po-
ziv da se ukqu~e u zajedni~ki projekat “reforme” pravosu-
|a, isti~u}i da moraju da po{tuju zakone. U saop{tewu za
javnost Sindikat navodi da su se ministri na sastanku
“prosto utrkivali ko }e vi{e da ponizi zaposlene u pravo-
su|u”. Ministar Petrovi} je ~ak predlo`io da se, s obzi-
rom na to da nema para u buyetu, nosiocima pravosudnih
funkcija smawi zarada za 30 odsto. Sindikat odbacuje kon-
stataciju da nema para a kao argument navodi ~iwenicu da
je nedavno raspisan konkurs za prijem u radni odnos 221 slu-
`benika, pored 70.000 zaposlenih. 

Po{to je od podno{ewa sindikalnih zahteva pro{lo
dva meseca, a pomaka u pregovorima nema, predsednik Sin-
dikata Slavica @ivanovi} navodi: “O~ekujem da se u re{a-
vawe ove situacije ukqu~i i premijer Vojislav Ko{tuni-
ca. Nema pravo da spava, nema pravo da }uti i da se pona{a
kao da se ni{ta ne de{ava”. Na{a sagovornica dodaje:
“Ovakva situacije predstavqa krajwu neodgovornost vla-
sti. Mi nismo javni servis, niti smo obi~an dr`avni organ,
mi smo pravosudna vlast koja je prema Ustavu ravnopravna
sa zakonodavnom i izvr{nom”.

Sindikalci su odlu~ni da istraju u svojim zahtevima.
Nagla{avaju da je u pitawu borba za pre`ivqavawe. U
ovom trenutku ~ine sastavni deo armije {trajka~a koji u
Srbiji svakodnevno {trajkuju tra`e}i da im vlast omogu-
}i da ostvare zaradu kojom }e mo}i da nahrane gladna usta
svoje dece. ̂ ekaju}i dan kada }e vlast shvatiti da je nemogu-
}e u Srbiji pre`iveti sa 10.000 dinara, prepu{teni su po-
liciji koja se trudi da odr`i javni red i mir ispred zgrade
Vlade da bi ministri mogli neometano da obavqaju posao.
Posao u interesu naroda? Ne}e biti tako.

““Pravda”” za pravosu|e
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Vlast gluvonemaVlast gluvonema
za pravosu|eza pravosu|e

•• Dok pravosu|e posti Vlada mrsi, a Justicija se prevr}e u grobu

SSuuddssttvvoo  uu  rruukkaammaa  kkuurrssaayyiijjee  ii  pprriipprraavvnniikkaa  DDuu{{aannaa  PPeettrroovvii}}aa



KK
ongres Jehovinih svedoka u hali “Pionir” i napad na
Sud iz Velike Plane, na na{u nesre}u,  samo je jedan od
doga|aja koji se desio u drugoj polovini 2007. godine i

koji }e nam poslu`iti kao ilustracija u obja{wewu i po-
kazivawu kako izgledaju neki qudi koji su zauzeli vrlo va-
`ne funkcije u na{oj dr`avi. Oni svoj posao ne ̀ ele da ra-
de ni po zakonima, ni po nekakvim pozitivnim pravilima i
moralnim normama, ve} samo da kvare i uni{tavaju ionako
ve} oronule i ruinirane pozitivne dru{tvene stavove i
moralne norme.

I ove godine, u julu mesecu, kao i u prethodnih deset, ne-
ko je za debele pare izdao halu “Pionir” totalitarnoj i de-
struktivnoj sekti, a koja po nezvani~nim informacijama
nije ni registrovana po novom Zakonu o crkvama i verskim
zajednicama u Srbiji, Jehovinim svedocima.

Opet je na dnevnom redu bilo kako su oni mali, jadni,
ugweteni i svi ih maltretiraju i naravno, pomenut je Sud
iz Velike Plane koji se, eto, drznuo da jednoj majci oduzme
dete samo zato {to je Jehovin svedok! Prosto da ne poveru-
je{ kolika je koli~ina drskosti u totalitarnim umovima
rukovode}e garniture i sa koliko beskrupuloznosti mani-
puli{u svojim ~lanstvom. Na kongresu je pokrenut talas
negodovawa, bla}ewa, javne prozivke i osude sa elementima
poziva na lin~ protiv Suda i pojedinih sudija iz Velike
Plane, koji je kulminirao sredinom avgusta meseca. 

Tada se ukqu~uju de`urni ,,du{ebri`nici” i kvaziza-
{titnici qudskih prava i verskih sloboda i, naravno, me-
diji (i {tampani i elektronski), tako da ve} 15. i 16. avgu-
sta 2007. godine, a trajalo je do kraja septembra, imamo no-
vinske ~lanke u “Politici” i “Blicu” o nevi|enom kr{e-
wu qudskih prava i verskih sloboda, a koje sprovodi jedan
sud u Srbiji. Oni napadaju sud, sud gotovo da nema na~ina da
iznese istinu na svetlost dana i nijedno ministarstvo, ne
samo da ne {titi sud, nego i oni vr{e pritisak svojim neo-
dmerenim izjavama, ili se povla~e i kao Pilat peru ruke
kao da su zalutali u celu pri~u i svoj posao, a izgleda da su
zalutali u svoj `ivot.

Napokon, Sud u Velikoj Plani daje saop{tewe za jav-
nost 17. avgusta 2007. godine i niko ne}e, ~ak ni po Zakonu
o informisawu po kome su obavezni, da objavi saop{tewe
za javnost ili ga samo delimi~no, onako kako to wima odgo-
vara, stidqivo objavquju po nekim }o{kovima sa jedva vi-
dqivim naslovima.

Sud se pridr`avao Zakona o ure|ewu sudova, kojim je
propisano, recimo u ~lanu 6, slede}e: ,,Zabraweno je kori-
{}ewe javnog polo`aja, sredstava javnog obave{tavawa i
bilo koje javno istupawe kojim se uti~e na tok i ishod sud-
skog postupka, kao i svaki drugi uticaj na sud”. Ovog se pri-
dr`ava sud, ali ne i organizovane snage anarhije i haosa,
koje su s pravom definisane kao totalitarne i destruktiv-
ne.

A o ~emu se zapravo radi? Bra~ni par je re{io da se raz-
vede, upravo zbog toga {to je supruga u Jehovinim svedoci-
ma, a to je sakrila kada je stupala u brak, i to je problem su-
pru`nika, a ne suda. Sud je primio zahtev za razvod i krenuo
je postupak. Po zakonu, ve} na drugom ro~i{tu mora da se
donese privremena mera o privremenoj dodeli deteta, radi
se o ~isto tehni~kim stvarima. Otac radi, majka ne radi,
otac radi u Belgiji, dete je dr`avqanin Belgije, a majka ne
zna, za par dana, ni gde }e da `ivi, da li odlazi za Belgiju
ili ostaje u Srbiji, bez li~nih sredstava za `ivot. Centar
za socijalni rad ve{ta~i, dete privremeno dodequje ocu
dok se ne zavr{i brakorazvodna parnica. U ~emu je pro-
blem? Nema stvarnog, osim {to je ovaj doga|aj mogu}nost da
se po ko zna koji put zatalasa  javnost o ugro`enosti Jeho-
vinih svedoka. Da li Ministarstvo pravde uzima u za{titu
sud i sudiju? Apsolutno ne, ve} se i {u{ka po Ministar-
stvu o razre{ewu sudije i to jednog mladog i perspektivnog,
koji je za 2006. godinu progla{en me|u deset najboqih po-
stupaju}ih sudija u Srbiji! Ministarstvo vera ponovo kroz
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svoja nemu{ta saop{tewa daje ,,genijalni” predlog da tre-
ba formirati komisiju, koja treba da proceni o ~emu se ra-
di! Da li je mogu}e? Opet kr{ewe zakona! Zakon o sudija-
ma, ~lan 19, propisuje da je ,,sudija slobodan u zastupawu
svog shvatawa ~iwenica i prava o svemu o ~emu odlu~uje, iz-
uzev u obrazlo`ewu odluke, ili kada Zakon to posebno na-
la`e, nije du`an nikome, pa ni drugim sudijama i predsed-
niku suda, da obja{wava svoja ~iweni~na i pravna shvata-
wa”. A sve je ura|eno u najboqem interesu deteta, ali to ne
smeju da prihvate qudi bez karaktera i savesti koji sede po
ministarstvima, ve} bi da sude sudiji {to je sudio po zako-
nu. Sramota! 

Postavqa se pitawe {ta }e nam zakoni i sudovi i sudi-
je kad su totalitarne i destruktivne sekte uvek u pravu.
Ako neki poslodavac otpusti lo{eg radnika, on se ̀ ali da
je otpu{ten jer je Jehovin svedok. Ako se izbaci lo{ u~e-
nik iz {kole, nije izba~en zato {to je lo{, ve} zato {to je
Jehovin svedok. Izgleda da }e, dok su ovakvi likovi na vla-
sti, Srbijom vladati Jehovini svedoci i wima sli~ne orga-
nizacije, totalitarne i destruktivne!

Posle serije negativnih doga|aja vezanih za organizaci-
je i pojedince i reagovawa na wih, od strane uznemirenog
stanovni{tva i stru~waka koji prate ovu problematiku,
oglasio se i ombudsman Srbije, i na na{e veliko zaprepa-
{}ewe, dao je takve izjave koje ne bi dao ni pomo}ni {tal-
ski radnik, makar bi se raspitao o va`e}im zakonima u
Evropi, istoj onoj politi~ko-ekonomskoj tvorevini u koju
se kvazidemokrate, obredno se paraju}i po telu `iletima,
mantraju}i, zakliwu sa raznih govornica. Upravo ona poli-
ti~ka opcija koja nezadr`ivo i nekriti~ki srqa u evrop-
ske integracije, ona koja opijeno vapi za evropskim zakoni-
ma, ona koja izbezumqeno vapi za evropskom demokratijom.
Sve je to deklarativno i transparentno, ali nimalo opera-
tivno i prakti~no, i deklarativnost i transparentnost su
bacawe pra{ine u o~i. Onog trenutka kada bi svoju glu-
post, podlost, pokvarenost i nemoralnost morali da ogra-

ni~e istim tim evropskim zakonima, tog momenta ~ak i
evropska pravna dostignu}a prestaju da postoje!

Reakcija ombudsmana Srbije, Sa{e Jankovi}a, na napad
Jehovinih svedoka na Sud u Velikoj Plani, satanisti~ki
ritual u Novim Banovcima, dolazak {ri Rave [ankara u
Srbiju da podr`i i poja~a svoje u~ewe, koje se ve} dve i po
godine sprovodi po zatvorima i gerijatrijskim ustanovama
nad uslovqenim i nemo}nim licima, je krajwe {okantna
~ak i morbidna. Postavqa se i pitawe kakvu sliku toj istoj
Evropi (odnosno svetu) {aqu kvazidemokrate o na{oj dr-
`avi i stanovni{tvu, mi wima sigurno izgledamo kao neko
{izofreno dru{tvo.

Korpus onih snaga kojima pripada i ombudsman Srbije,
pronalazi jednog ~oveka koji pripada destruktivnim i to-
talitarnim sektnim organizacijama, a koji je u svom nasil-
nom misionarskom radu osporavao slobodu verovawa svo-
jim sugra|anima, u jednom gradi}u u centralnoj Srbiji, do-
lazio u ~este sukobe, pa ~ak i do fizi~kih obra~una, uzima-
ju za izgovor da su wemu naru{ena prava i slobode. Ombud-
sman posle svih ovih doga|aja izjavquje da }e, ukoliko neka
od parlamentarnih stranaka ne zatra`i ubla`avawe pre-
strogog Zakona o crkvama i verskim zajednicama, to uradi-
ti on li~no, jer on je, tobo`e, za{titnik qudskih prava i
sloboda. Naravno, wegove izjave su uvod u to da }e zaista ne-
ka od parlamentarnih stranaka, ina~e la`nih demokrata,
zaista tako ne{to i predlo`iti, naravno potpomognuta od-
re|enim TV kanalima, me|u prvima B 92, ~iji je poslovni
moto ,,zavadi da bi imao {ta da radi{” a koja je krajem ok-
tobra 2007. godine i krenula sa serijom afirmativnih emi-
sija o organizacijama sektnog tipa.

Tako, ~itav korpus prodavaca magle i magije radi di-
rektno protiv te iste EU, u koju se bespo{tedno zakliwu.
[ta je uradila EU a od ~ega be`e politi~ki manipulato-
ri i prevaranti koji sebe nazivaju demokratama? Evropa,
kakva god da jeste, neke qude, organizacije i doga|aje je na-
zvala pravim imenom, uvela u neki zakonski okvir i sank-
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cioni{e ih, tako da ako bi se primewivalo i to evropsko,
pola ovih politi~kih falsifikata bi na neki na~in bilo
osporeno, a verske i NVO  koje oni {tite bile bi zabrawe-
ne i osu|ene, {to zna~i da na evropski put treba da uvede
destruktivce na ~elu sa sobom (misli se na ombudsmana), da
bi uop{te jednog dana mogli da se pribli`e onom nivou po
kome `ive svi dobronamerni qudi {irom planete.

Da obavestimo zlonamernog ombudsmana {ta je to Evro-
pa uradila.

Rezolucija o sektama u Evropi
Evropski parlament

A. Potvr|uju}i svoje ~vrsto pridr`avawe temeqnih prin-
cipa demokratske pravne dr`ave, kao {to su toleran-
cija, sloboda savesti i verska sloboda, sloboda mi{qe-
wa, kao i sloboda okupqawa i udru`ivawa;

B. smatraju}i da su se najnovijim doga|ajima u Francuskoj,
naro~ito sa smr}u 16 qudi, od toga troje dece, 23. 12.
1995. u Verkoru (Verkors), postale o~igledno opasne
aktivnosti odre|enih udru`ewa, ozna~enih kao sekte;

C. smatraju}i da aktivnosti grupa sekti ili udru`ewa
sli~nih sektama predstavqaju pojavu koja se stalno da-
qe {iri i koja se u sve razli~itijoj formi mo`e uo~i-
ti u celom svetu;

D. smatraju}i da su mnoge religijske i druge sekte aktivne
u EU, legalizovane, te da zbog toga zahtevaju da wihove
organizacije i aktivnosti budu za{ti}ene garancijom o
individualnoj i verskoj slobodi, {to je utemeqeno u
Evropskoj konvenciji o qudskim pravima;

E. smatraju}i da, nasuprot tome, odre|ene sekte, koje kao
delovi jedne me|unarodne mre`e operi{u u EU, vr{e
ilegalne i kriminalne aktivnosti i stalno kr{e qud-
ska prava i bave se zlostavqawima, seksualnim zloupo-
trebama, oduzimawem slobode, trgovinom qudima, pod-
sticawem na agresivno pona{awe, {irewem rasisti~-
kog mi{qewa, poreskim prevarama, ilegalnim prome-
tom kapitala, trgovinom naoru`awa i drogom, povreda-
ma prava na rad i ilegalnom lekarskom praksom.

Evropski parlament:
1. podr`ava insistirawe na slobodi mi{qewa, savesti i

verskoj slobodi, kao i slobodi udru`ivawa, koje su utvr-
|ene obavezom po{tovawa slobode i privatnosti poje-
dinca, kao i za{titom od postupaka, kao {to su mu~ewe,
nequdsko i poni`avaju}e opho|ewe, ropstvo itd,

2. tra`i od dr`ava-~lanica da vode brigu o tome da sudovi
i policijski organi delotvorno primewuju pravne od-
redbe i instrumente, koji ve} postoje na nacionalnom

nivou te da aktivno i te{we sara|uju, naro~ito u okvi-
ru Europola, da bi spre~avali povrede osnovnih prava
koje ~ine sekte;

3. tra`i od dr`ava-~lanica da ispituju da li su wihovi
pravosudni, poreski i kazneni propisi dovoqni da bi se
spre~ilo da aktivnosti takvih grupa budu povezane sa
protivzakonitim postupcima;,

4. tra`i od vlada dr`ava-~lanica da ne dodequju automat-
ski status verske zajednice, te da u slu~aju sekti koje su
ume{ane u ilegalne i kriminalne delatnosti ispitaju
mogu}nosti oduzimawa statusa verske zajednice, koji so-
bom nosi poreske olak{ice i odre|enu pravnu za{titu,

5. tra`i u tom smislu od dr`ava-~lanica da poja~aju me|u-
sobnu razmenu informacija, da bi se sakupqale infor-
macije o fenomenu sekti;

6. moli savet da proveri, predlo`i i uvede sve mere koje
proizilaze iz delotvorne primene instrumentarijuma
predvi|enog u okviru glave 4. Ugovora o EU i iz posto-
je}e pravne regulative u zajednici, da bi se protiv wih
borilo, tra`i od zemaqa, sa ciqem da se nestale osobe
prona|u i da se olak{a wihovo ponovno ukqu~ivawe u
dru{tvo;

7. tra`i od komisije i dr`ava-~lanica najve}u meru bud-
nosti, da bi se spre~ilo da ilegalne sekte koriste nov-
~anu pomo} zajednice;

8. ovla{}uje svoje ve}e za osnovne slobode i unutra{we
poslove da predlo`i nadle`nim ve}ima nacionalnih
parlamenata da svoju slede}u zajedni~ku sednicu posve-
te temi sekti, na taj na~in bi mogle da se razmene in-
formacije o organizacijama, metodama rada i pona{a-
wu sekti u pojedinim dr`avama-~lanicama i da se poka-
`u najboqe metode za ograni~avawe i zaustavqawe ne-
`eqenih aktivnosti ovih sekti, kao i strategije za pro-
sve}ivawe stanovni{tva o wima, zakqu~ci tog zaseda-
wa trebalo bi da u obliku jednog izve{taja budu pred-
stavqeni plenumu;

9. ovla{}uje svog predsednika da ovu rezoluciju prosledi
savetu, komisiji, vladama i parlamentima dr`ava-~la-
nica, kao i Evropskom savetu.

Kao i doneta Rezolucija od 4. 9. 2003. godine, na plenarnoj
sednici posve}enoj ,,stawu osnovnih qudskih prava, slobo-
di mi{qewa, svesti i religiji”. U ~lanu 35 se zahteva ,,po-
novo se stavqa do znawa zemqama ~lanicama da se suprot-
stave opasnim pokretima sektnog karaktera koji prete psi-
hi~kom ili fizi~kom integritetu li~nosti i poziva ih da
primewuju ~lanove svog krivi~nog civilnog zakonodavstva
u borbi protiv ilegalnih delovawa grupa sektnog karakte-
ra.”

Ombudsman i wegove la`ne demokratske opcije nisu u
stawu ni ovoga da se pridr`avaju, te tako pquju u lice i ru-
gaju se direktno svojim evropskim mentorima, a za ra~un
najprqavijem i najdestruktivnijem dru{tvu kakav je svet
upoznao u licu savremene Amerike (SAD), i nemaju snage
ni ̀ eqe da se makar malo pribli`e moralnim dostignu}i-
ma hri{}anske civilizacije.

Za performans koji izvodi na svom poslu ombudsman Sr-
bije Sa{a Jankovi} prima platu od 180.000 dinara ili 2.300
evra, {to je vi{e i od komandanta @andarmerije, sudije
Vrhovnog suda, direktora Agencije za strana ulagawa, pa
~ak i od predsednika Srbije, predsednika Vlade Srbije,
predsednika parlamenta, ministara i na~elnika General-
{taba VS. Neki su se ba{ lepo uhlebili!

A to je i danas i proteklih sedam godina na vlasti u Sr-
biji! 

Dokle, Srbijo! 
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K
rajem juna teku}e godine u svim medijima je prili~no
pompezno najavqeno otvarawe “prvog pravog” kazina u
Srbiji. Svi napisi u {tampi uglavnom su bili sadr-

`inski sli~ni i obave{tavali nas da se radi o kazinu iz
lanca austrijskih kockarnica “Casinos Austria International”,
koji su u hotelu “Jugoslavija” 30. juna ove godine otvorili
kazino “Beograd” u koji je, kako je saop{teno, investirano
oko 60 miliona evra. Prvo je otvoreno opremqenih 700 m²,
a tokom leta su najavqeni radovi na kompletirawu svih de-
lova za igru, kao i mediteranski restoran, azijski resto-
ran, VIP prostor za igru, pijano bar, privatni prostor za
igru, i sala za konferencije. Do kraja godine, ~itavih 9000
m² }e biti opremqeno, saop{tio je tada{wi direktor Lu-
trije Srbije Bojan Kri{to. Ovako velika investicija u
podru~ju igara na sre}u kao delatnosti koja je kod nas pri-
li~no obavijena velom tajne, izaziva brojne komentare.

Licencu za otvarawe prvog kazina u Beogradu za 18 mi-
liona evra dobila je kompanija “Grand kazino” osnovana u
Srbiji, u kojoj 51 odsto kapitala poseduje “Casino Austria In-
ternational”, 39 odsto gr~ki “Club Hotel Casino Loutraki” i 10
odsto Dr`avna lutrija Srbije. Tako ka`u zvani~no saop-
{teni podaci. Kako saznaje redakcija “Velike Srbije” iz
izvora upu}enih u prire|ivawe igara na sre}u, stvarnost je
sasvim druk~ija.

Podatak koji se iznosi u javnosti da se radi o lancu
austrijskih dr`avnih kazina, jednostavno nije ta~an! Nai-
me, firma “Casino Austria International” samo je partnerska
firma dr`avne austrijske kompanije “Casinos Austria AG”,
koje zajedno imaju 76 kazina u 19 zemaqa. Pri tom, u Austri-
ji radi 12 kazina koja su u vlasni{tvu “Casinos Austria AG”
jer “Casino Austria International” nema u Austriji ni jedan je-
dini kazino niti smeju tamo da rade! Ova kompanija poslu-
je uspe{no u Moldaviji, ^e{koj, Ma|arskoj, Rumuniji, Ve-
necueli, Argentini, Palestini, Indiji, a pomalo i u Hr-
vatskoj. Uz to, pri~a o gr~kom prijateqskom kapitalu tako-
|e je samo farsa za srpsko javno mwewe, obzirom da je i sa-
ma kompanija “Club Hotel Casino Loutraki” dobrim delom u
vlasni{tvu “Casinos Austria International”. Ali, posebno je
interesantno videti strukturu vlasni~kog kapitala ove

internacionalne i finansijski solidne kompanije. Glavni
akcionari su “Austria Mint” i jo{ nekoliko austrijskih ba-
naka i osiguravaju}ih dru{tava. Jedan od glavnih akciona-
ra “Casinos Austria International”, kao i “Lotto Toto GmbH” je
be~ka privatna banka “Schelhammer& Schattera” koja je go-
tovo u celosti vlasni{tvo austrijske katoli~ke crkve!
Istovremeno, kompanija “Alpe-Adria” koja je kupila hotel
“Jugoslavija”, a ~ija je kupoprodaja ve} pred mogu}no{}u
revizije, najve}im delom je u vlasni{tvu slovena~ko-hrvat-
skog kapitala gospodina Martina [lafa, ~ije je ime srp-
skoj javnosti ve} poznato. A ako se ne varamo, direktor wi-
hovog srpskog partnera, Dr`avne lutrije Srbije donedavno
je bio mla|ani gospodin Bojan Kri{to, nesu|en zet Miro-
quba Labusa koji je tako|e hrvatskog porekla i to iz zapad-
ne Hercegovine. Iako nam nije namera da bilo koga prozi-
vamo po nacionalnoj osnovi, zaista intrigira ~iwenica da
su svi kqu~ni akteri ove velike investicije koja }e vla-
snicima doneti u Srbiji monopolsku poziciju prire|iva-
~a igara na sre}u, i to na `ivu igru pre svega, svi na neki
na~in povezani sa austrijsko-slovena~ko-hrvatskim kapi-
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Kako se i za{to ba{ u Srbiji kompanija ““Casinos Austria International”” nametnula kao neprikosnoveni
monopolista u delatnosti prire|ivawa igara na sre}u, zaista je nejasno. Posebno zbog ~iwenice da je ““Grand
kazino”” po osnovu obaveza koje su imali iz uslova tendera, morao da po~ne sa radom najkasnije do kraja 2006.
godine, {to se o~igledno nije dogodilo. Oni su pre isteka tog roka podneli zahtev za produ`etak roka i na
taj zahtev im je udovoqeno u formi aneksa ugovora, saop{tili su iz Uprave za igre na sre}u. Otkuda ovoli-
ka blagonaklonost i dobra voqa u Ministarstvu finansija prema neodgovornim kupcima? Koji je motiv dr-
`ave da se odrekne prihodovawa koja su izgubqena ovim prolongirawem otvarawa kazina? Odgovor se sam po
sebi name}e –– ~ekali su da jedan od kqu~nih doma}ih igra~a, Mla|an Dinki}, opet do|e na mesto resornog
ministra, ili bar neko blizak wemu. Kri{to kao Labusova linija je ve} bio u igri i ~itava logistika za ne-
prikosnoveni dvojac privrednih i finansijskih malverzacija Dinki}––Labus je zatvorena. 



talom. Da razlozi ~u|ewa za sve ovo nisu iz domena kseno-
fobi~ne paranoje, govori podatak da gotovo ni u jednoj ze-
mqi sveta, pa ni u afri~kim zemqama koje slove za sistem-
ski i institucionalno najslabije ure|ene, dr`ava ne dozvo-
qava strancima da budu jedini i neprikosnoveni prire|i-
va~i igara na sre}u. U Srbiji im je pak obezbe|eno pravo da
u polupre~niku od 15 kilometara od Skup{tine (krug od 30
km) ne sme da bude konkurencije za `ivu igru. Koliko zna-
mo, tako ne{to je uradila samo Moldavija, a sama Hrvatska
je ovoj kompaniji koja joj je po poreklu kapitala mnogo pri-
hvatqivija nego Srbiji, dala minoran udeo na tr`i{tu
igara na sre}u! 

Ina~e, na~elo konkurencije je naru{eno ve} u samim
uslovima koji su u aukciji, odnosno konkursu sa zatvorenim
ponudama, bili formulisani tako rigorozno da niko drugi
sem pomenute firme nije ni mogao da konkuri{e. A svaka-
ko da je bilo onih koji bi istih tih 18 miliona, pa i vi{e,
dali za ovakvu monopolsku licencu. Ali, kada je ve} tako,
poseban problem predstavqa ~iwenica da firma “Grand
kazino” nije ispunila neke od kqu~nih uslova na koje se
obavezala u svojoj “superiornoj” ponudi! Naime, po Ugovo-
ru koji je sklopqen, pored po{tovawa rokova za otvarawe,
“Grand kazino” se obavezao da }e odmah po otvarawu koc-
karnice platiti takse za sve aparate i stolove za igru, {to
nije u~inio. Tako|e, svaki prire|iva~ igara na sre}u ima
obavezu da do 5. u mesecu plati taksu po slot-ma{ini i sto-
lu u visini od tridesetak evra, {to tako|e nisu u~inili. U
takvim okolnostima, postavqa se pitawe za{to Agencija
za privatizaciju nije raskinula ugovor sa ovom kompanijom
koja nije izvr{ila gotovo nijednu od najzna~ajnijih obave-
za koje je preuzela? Uostalom, u medijima je neopa`eno pro-
{la “prepiska” na relaciji Qiqane Ili}, portparola
“Kazina Beograd” koja je “potvrdila”da je sve oko parcijal-
nog otvarawa kazina dogovoreno sa Upravom za igre na sre-
}u u Ministarstvu finansija, i same Uprave za igre na sre-
}u koji su saop{tili da oni za takav dogovor ne znaju i da
ih niko nije obavestio da }e u predvi|enom roku biti otvo-
reno samo 500 m², a da }e se ostatak postepeno otvarati do
kraja godine?!

Uz sve ove o~igledne primere kr{ewa zakona zarad li~-
nih profita poznatih srpskih “procenta{a”, mahinacije
se odvijaju i u pogledu selektivne obaveze ostalih prire|i-
va~a igara na sre}u da iz svojih naziva izbace re~ “kazino”
i preimenuju se u slot-klubove. Naime, neki od wih to nisu
u~inili, ali zbog toga ne trpe nikakve pravne sankcije.
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UU
kabinetu gradona~elnika Zemuna 1. novembra 2007.
godine Povequ o bratimqewu isto~no jerusalimske
op{tine Al-Ram i Zemuna potpisali su predsednici

dveju op{tina, gospodin Sarhan Salajme i Gordana Pop-La-
zi}. Ovim je realizovan Ugovor o nameri bratimqewa dve-
ju op{tina, parafiran izme|u wihovih predsednika 15.
aprila 2007. godine u dalekoj Palestini. 

Sve~anom ~inu u Zemunskoj op{tini prisustvovali su
op{tinski funkcioneri obeju strana, kao i ambasadori i
otpravnici poslova nekoliko prijateqskih arapskih zema-
qa: pre svih, naravno, Ekselencija Palestine, srpski stu-
dent Muhamed Aphani, Al`ira – Budema Delmi, Libana –
[ehad Mulaem, Sirije – dr Mahed [adud, Egipta – Adel
Ahmed Mohamed Nagib, Gvineje – El Ha| Isiaga Kouruma,
Indonezije – Muhamed Abduh Dalimunte, Irana – Sejed
Morteza Mir Hajdari kao i otpravnici poslova Tunisa
–Abdelvahed Bozuita, Libije – Nurudin Abulaid i Iraka
Mej Kaled Al Bajati.

Razloge i motive bratimqewa kao zna~ajnog politi~-
kog ~ina prijateqstva dva naroda sli~ne sudbine i istori-
je, u svojim pozdravnim govorima obrazlo`ili su doma}in
i predsednik op{tine Zemun Gordana Pop-Lazi}, op{tine
Al-Ram u isto~nom Jerusalimu Sarhan Salajme i Wegova
Ekselencija ambasador Palestine u Srbiji, gospodin Mu-
hamed Aphani.

Bliskost ro|ena iz sli~nosti

“Godinu dana saradwe izme|u na{ih dveju op{tina kru-
ni{e se dana{wim potpisivawem Poveqe o bratimqewu
Al-Rama i Zemuna, u ~emu su zna~ajno u~e{}e uzeli i Wego-
va Ekselencija ambasador Palestine Mohamed Aphani i
wegov saradnik Osama El Hendi. Svoje namere o bratimqe-
wu kona~no smo sproveli, od maja kada smo bili u poseti
bratskoj op{tini i kroz razgovore o modusima saradwe sa-
glasili se da to pre svega bude politi~ki ~in, ali i svi
ostali vidovi uzajamnosti i pomo}i.

Postavqa se pitawe za{to smo izabrali upravo Al-
Ram, jednu palestinsku op{tinu. Zato {to Palestina i Sr-
bija vekovima prolaze kroz sli~na isku{ewa. Palestinsko

pitawe re{ava se 60 godina, a smatramo da je me|unarodna
zajednica uspela da re{i problem palestinskih teritori-
ja, ne bi se ni nama dogodilo Kosovo i Metohija.

I Srbija i Palestina su na udaru novog svetskog poret-
ka. Izme|u Palestine i Izraela, Srba, nealbanskog sta-
novni{tva i Albanaca nisu po sredi verski sukobi, kako
poku{avaju da ih predstave. Ni u nekada{woj SFRJ, koja je
rasturena po {ablonu kreatora novog svetskog poretka, ni-
su bili verski sukobi razlog raspada, ve} namere i ciqevi
centara mo}i. Svaki od ovih ataka na Palestinu, Srbiju
ili SFRJ zlo~in je protiv mira, za koji wihovi po~inio-
ci nikome ne odgovaraju. Ne odgovaraju za patwe koje su pro-
uzrokovali, za hiqade Palestinaca u logorima. Svetska
javnost ne zna da su u wima deca, da se ̀ ene pora|aju iza bo-
dqikave `ice, u getima opasanim zidinama.

To se i nama dogodilo u Hrvatskoj, odakle su Srbi pro-
terani, a danas se doga|a u federaciji BiH u kojoj se na{im
sunarodnicima ote`ava `ivot i rad.

Srbi i Palestinci imaju umnogome zajedni~ku sudbinu
i zato pru`amo ruku palestinskom narodu i dr`avi Pale-
stini, u kojoj zajedno u miru i toleranciji `ive i pravo-
slavci i katolici i muslimani bez ikakvih napetosti.

Pozivamo sve op{tine u Srbiji da po|u na{im putem i
bratime se sa gradovima iz Palestine i ostalih arapskih
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Potpisana poveqa oPotpisana poveqa o
prijateqstvu i saradwiprijateqstvu i saradwi

•• Bratimqewu dveju op{tina u Zemunu 1. novembra 2007. godine prisustvovali diplomatski
predstavnici arapskih zemaqa

•• ““Saradwa prvenstveno politi~ki ~in podr{ke pravednom re{ewu palestinskog, kao i kosov-
sko––metohijskog pitawa””  –– istakla u pozdravnoj re~i predsednik op{tine Zemun Gordana Pop
Lazi}

•• ““U ime na{eg napa}enog, stradalni~kog naroda, dece koja svakodnevno strepe, majki i `ena koje
`eqno ~ekaju da im se vrate sinovi i mu`evi, robovi slobode, u ime maslinove gran~ice koju ga-
ze ~izme, yamija i crkava na{eg Jerusalima, pru`amo Srbiji ruku a stvorimo novu istoriju”” ––
poru~io je predsednik op{tine Al-Ram, gospodin Sarhan Salajme
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dr`ava, da se zajedni~ki slo`no i ja~e odupremo novom
svetskom poretku, kao {to smo mi to danas u~inili potpi-
suju}i Povequ sa jednom od op{tina iz glavnog palestin-
skog grada, dr`avom koju je priznalo vi{e od sto zemaqa
sveta, me|u kojima i Rusija, Kina i SAD”– istakla je u svom
govoru Gordana Pop Lazi}.

Pru`ena bratska ruka srpskom narodu

Predsednik op{tine Al-Ram u isto~nom Jerusalimu,
gospodin Sarhan Salajme zahvalio se svojim doma}inima na
iskrenom gostoprimstvu, simboli~no izra`enom hlebom i
soqu kojima je visoka palestinska delegacija poslu`ena u
Zemunu.

“Do{li smo u Srbiju iz svetog Jerusalima da obnovimo
zavet, u~vrstimo prijateqstvo i stvorimo istoriju koja se
oslawa na veru i ̀ ivot. Jerusalim je prestonica mira u ko-
joj se istovremeno ~uje i zvono crkve i mujezin koji najavqu-
je molitvu. Put ka svetili{tima je miran i bezbedan. Samo
okupacija smeta, mr`wa osvaja~a kvari mir, pali yamije,
pqa~ka crkve.

Ovu smo povequ danas potpisali sa Zemunom u zalog
prijateqstva i mira, jer ona pru`a mogu}nost za saradwu
prijateqskog srpskog i palestinskog naroda. Voqa naroda
ja~a je od sile, aviona i tenkova, koji }e zavr{iti u starom
gvo`|u. Osvaja~i mogu svojim okupatorskim ~izmama da po-
gaze cve}e, ali mu ne mogu zabraniti da opojno miri{e. U
ime na{eg napa}enog, stradalni~kog naroda, dece koja sva-
kodnevno strepe, majki i `ena koje `eqno ~ekaju da im se
vrate sinovi i mu`evi, robovi slobode, u ime maslinove
gran~ice koju gaze ~izme, yamija i crkava na{eg Jerusali-
ma, pru`amo Srbiji ruku da stvorimo novu istoriju” – na-
kon ~ina bratimqewa naglasio je gradona~elnik Al-Rama
Sarhan Salajme, a doma}in Gordana Pop Lazi} uru~ila mu
je Povequ sa kqu~em Zemuna.

Me{ovite porodice –– `ivi most izme|u naroda 

Prisutnima se na te~nom srpskom obratio palestinski
ambasador, Wegova Ekselencija Mohamed Aphani, ina~e
beogradski student, opaskom –“Govori srpski da te ceo svet
razume, tako vi ka`ete?”, koja je izmamila osmehe prisut-
nih. Ambasador je potom ispri~ao anegdotu koja je na pravi
na~in ilustrovala bliskost i veze izme|u srpskog i pale-
stinskog naroda. Prilikom majske posete delegacije iz Ze-
muna Al-Ramu, kako je ispri~ao gospodin Aphani, na jednoj
neformalnoj ve~eri se bez problema govorilo skoro is-
kqu~ivo na srpskom, jer su zemunsku delegaciju do~ekali

nekada{wi beogradski studenti koji su `eleli sve da ~uju
i saznaju o srpskoj prestonici i qudima s kojima su delili
najlep{e dane svog `ivota. Ambasador Palestine napome-
nuo je da je oko 10.000 studenata ili ~itava jedna palestin-
ska varo{ studirala i diplomirala u Beogradu i Srbiji.
Od toga, ~ak ih je 2.000 zasnovalo porodice sa Srpkiwama,
koje danas ̀ ive u Palestini. Upravo ove me{ovite porodi-
ce ~ine i `ivi, najtrajniji most izme|u dva naroda.

Osvrnuv{i se na aktuelne interpretacije arapskog
islama kao militantnog i osvaja~kog, gospodin Aphani ih
je negirao i naglasio da “vera zna~i qubav” i da kao nigde
drugde u Jerusalimu nastawenom arapskim `ivqem, s ove
strane zida u potpunoj harmoniji ̀ ive i opstaju tri velike
monoteisti~ke religije: i pravoslavqe, i katoli~anstvo i
islam i naglasio da “kojim slu~ajem nije bilo Palestine i
mirnih i miroqubivih Palestinaca, te{ko da bi hri-
{}anstvo pre`ivelo i pre{lo u Evropu. Jednom prilikom
u poseti Vatikanu rekli smo papi da nismo prvi Palestin-
ci u Rimu, pre nas je bio sveti Petar”. “Mi gradimo mosto-
ve, a ne zidove” – poru~uje jasno i nedvosmisleno prijateq
Srbije i Zemuna, ambasador Palestine u Beogradu, Ekse-
lencija Muhamed Aphani.

Uvek dobrodo{li

Delegacija op{tine Al-Ram, jedne od 29 u isto~nom, pa-
lestinskom delu Jerusalima, u vi{ednevnoj poseti na{oj
zemqi i gradu imala je sadr`ajan boravak. Op{tinski me-
nayer Zemuna Branislav Prostran bio je glavni doma}in
palestinskoj delegaciji, a gospodin Osama El Hendi is-
pred Ambasade Palestine. Delegacija je u na{u zemqu do-
putovala 26. oktobra i za osam dana posetila sva va`nija
mesta srpske prestonice, kao i Zemuna, primqena je u Na-
rodnoj skup{tini Srbije kod poslanika Srpske radikalne
stranke, obi{la najzna~ajnije privredne kolektive u brat-
skom Zemunu, posetila Vr{ac, srela sa diplomatskim
predstavnicima arapskih zemaqa, posetila Islamsku za-
jednicu u Srbiji, kao i Patrijar{iju i vratila se 2. novem-
bra 2007. godine u palestinski Al-Ram.

Nova bra}a po sudbini ostavila su op{tini Zemun lepe
poklone –sliku Posledwe ve~ere u maslinovom drvetu, ̀ i-
vopisni grb grada Al-Rama i zidni sat sa predstavqenim
svetim mestima u Palestini – Nazaretom, Vitlejemom, Je-
rihonom i Jerusalimom, koji }e trajno podse}ati na ovaj
zna~ajan susret dva naroda.

Zemun i Srbija, Al-Ram i Palestina bogatiji su za jed-
nog vernog, iskrenog i potvr|enog prijateqa. 
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SS
rbija je pozvala Srbe prognane iz Hrvatske da u~e-
stvuju na parlamentarnim izborima koji se ovog mese-
ca odr`avaju u susednoj dr`avi. Za tu priliku u Srbi-

ji }e biti otvoreno dvadesetak bira~kih mesta, a za sve
Kraji{nike koji to budu ̀ eleli Komesarijat za izbeglice
u Beogradu obezbedi}e besplatan prevoz do zavi~aja. U tu
svrhu Ko{tuni~ina Vlada obezbedila je 30 miliona dina-
ra iz dr`avnog buyeta.

Odluka vlasti u Beogradu da Srbija prakti~no aktivno
u~estvuje u organizovawu izbora u susednoj dr`avi, ogor~i-
la je Kraji{nike. 

– Malo je re}i da je ta odluka skandalozna i sramotna –
ka`e predsednik Vlade RSK u progonstvu Milorad Buha. –
Ona daje legitimitet najve}em etni~kom ~i{}ewu u Evro-
pi nakon Drugog svetskog rata. Wome Ko{tuni~in i Tadi-
}ev re`im {aqu slede}u poruku: Hrvatska je demokratska
zemqa u kojoj ne postoji problem srpske nacionalne mawi-
ne i sa kojom Srbija nema nere{enih pitawa. 

Ta poruka se {aqe u trenutku kad se preko pola milio-
na Srba iz Hrvatske nalazi u progonstvu, uglavnom bez ele-
mentarnih uslova za `ivot. I kad dr`ava Hrvatska ~ini
sve da bi spre~ila wihov povratak. Od zastra{ivawa hap-
{ewima, montiranim sudskim procesima, minirawem ku}a
i fizi~kim napadima, do onemogu}avawa da raspola`u svo-
jom imovinom. 

Buha isti~e da bi se, u postoje}im okolnostima, u~e{}e
na izborima eventualno moglo opravdati samo ukoliko bi
ono moglo poboq{ati polo`aj srpskog naroda u Hrvatskoj.
Ili bar wegovu zastupqenost u Saboru. 

– Me|utim, bez obzira koliko ih iza|e na izbore, Srbi
}e u Saboru imati najmawe tri, koliko im je zagarantovano
izbornim zakonom, a najvi{e pet predstavnika – upozorava
on. – Naspram preko 150 Hrvata, i u jednom i u drugom slu-
~aju oni }e biti samo saborska ikebana. @alosni, poni`a-
vaju}e `alosni ostatak konstitutivnosti srpskog naroda u
Hrvatskoj.

Srbi - saborska ikebana

S druge strane, Mesi}u i Sanaderu je vrlo va`no koli-
ko }e Srba u~estvovati na izborima. Jer, ukoliko ih iza|e
mawe ili neznatno vi{e od 47.000, koliko je glasalo na po-
sledwim izborima, to }e biti jasan dokaz da se ni 12 godina
posle rata Srbi ne vra}aju u Hrvatsku i da se wihov polo-
`aj proteklih godina nije nimalo poboq{ao. 

[to bi Zagrebu ote`alo diplomatsku borbu za prijem u
Evropsku uniju.

–Kampawa vlasti u Beogradu za u~e{}e na hrvatskim iz-
borima izgleda jo{ nerazumnija kad se uzme u obzir ~iwe-
nica da Srbi koji iza|u na birali{ta ne}e mo}i da glasaju
za svoje predstavnike, jer wih nema na izbornim listama,
ve} za Milorada Pupovca, Vojislava Stanimirovi}a, izve-
snog Gajicu i druge sli~ne Srbe koji su u stvari, kandidati
re`ima u Zagrebu jer ve} godinama slu`e wegovim intere-
sima – upozorava ministar u kraji{koj izbegli~koj vladi
Ratko Li~ina, prvi predstavnik srpskog naroda koji je

1991. godine napustio hrvatski Sabor. – Kako srpski pred-
stavnik u Saboru mo`e da bude jedan Milorad Pupovac ko-
ji je svojim glasom u Saboru obezbedio dvotre}insku ve}i-
nu za progla{ewe srpskog naroda u nacionalnu mawinu?

Kraji{nici pod medijskom blokadom

Iz navedenih razloga, Vlada RSK u progonstvu i pred-
stavnici {est izbegli~kih udru`ewa doneli su odluku da
pozovu svoje zemqake u zavi~aju i progonstvu da bojkotuju
izbore u Hrvatskoj i organizuju antiizbornu kampawu. Me-
|utim, kao i uvek do sada, Kraji{nici su suo~eni sa skoro
potpunom medijskom blokadom.

Gurawe na izbore koji treba da daju legitimitet zlo~i-
nu koji je nad wima izvr{en u “Bqesku” i “Oluji”, okupaci-
ji RSK, uni{tavawu i otimawu wihove imovine, progonu
iz zavi~aja i pretvarawu u ve~ne apatride, samo je posled-
wi ali ne i najte`i u nizu {amara koji su Srbi iz Krajine
ove jeseni dobili od vlasti u Beogradu.
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Mawe od mesec dana pre nego {to je krenuo u predizbor-
nu kampawu ~iji je krajwi ciq da pomogne prijem Hrvatske
u Evropsku uniju, Srbija je glasala za izbor Hrvatske za
~lana Saveta bezbednosti UN. 

– Prijem u ~lanstvo Ujediwenih nacija najve}e je pri-
znawe i ~ast koju neka zemqa mo`e da do`ivi – podse}a
istori~ar Veselin \ureti}. – Na drugoj strani, Hrvatska
je zlo~ina~ka tvorevina, koja je stvorena na dva velika zlo-
~ina nad srpskim narodom, genocidom u Drugom svetskom
ratu i potpunim etni~kim ~i{}ewem u ratu od 1991. do
1995. godine. Prijem takve Hrvatske u SB sramota je za Uje-
diwene nacije, sprdwa sa me|unarodnim pravom. Srpski
glas za taj prijem je glas protiv zdravog razuma, glas protiv
srpskog nacionalnog dostojanstva i srpskih nacionalnih
interesa. Glas uvrede za 700 hiqada nevinih Srba koje je hr-
vatska dr`ava zaklala u Jasenovcu i jo{ stotine hiqada ko-
je je u dva rata ubila na drugim strati{tima. Ti jadnici se
u grobu prevr}u.

Sagovornici “Velike Srbije” sla`u se da bi se, uprkos
po~iwenim zlo~inima, srpsko glasawe za prijem Hrvatske
u Savet bezbednosti moglo razumeti jedino u slu~aju da su u
me|uvremenu izme|u dve zemqe uspostavqeni prijateqski
odnosi. I da je Hrvatska pokazala da je napravila otklon od
svoje zlo~ina~ke pro{losti. Me|utim, ni jednog ni drugog
nema ni na vidiku.

– U Hrvatskoj jo{ uvek niko nije osu|en za zlo~ine nad
Srbima, ~ak ni oni koji su, kao Miro Bajramovi}, javno
priznali da su svojom rukom ubili najmawe sedamdeset Sr-
ba –ka`e Milorad Buha. –Hrvatski sportski tereni redov-
no odzvawaju od horskog pevawa usta{kih pesama. Vi{e od
pola miliona Srba ne mogu da se vrate u Hrvatsku. Nijedan
od 40.000 stanova koji su oteti od Srba hrvatska dr`ava ni-
je vratila wegovom vlasniku. I danas, 12 godina od zavr-
{etka rata, hrvatski mediji i hrvatska politi~ka scena vr-
ve od govora mr`we prema Srbima.

Po mi{qewu publiciste Slobodana Jar~evi}a, ratnog
ministra inostranih poslova RSK, glasawe za prijem Hr-
vatske u Savet bezbednosti jedan je u nizu dokaza da je Srbi-
ja nakon 5. oktobra 2000. godine ostala bez diplomatije.
Preciznije re~eno, bez diplomatije kojoj su prioritet na-
cionalni i dr`avni interesi.

– Minimum minimuma koji je Ko{tuni~ina vlada mora-
la da obezbedi za taj glas jeste povla~ewe tu`be za agresi-
ju i genocid koju je Hrvatska podnela protiv Srbije Me|u-
narodnom sudu pravde u Hagu – ka`e Jar~evi}. – Odnosi Sr-
bije i Hrvatske u ovom trenutku su odnosi apsurda. Srbi se
dodvoravaju Hrvatima, ̀ rtva se dodvorava zlo~incu. A zlo-
~inac i daqe optu`uje `rtvu. I, {to je po nacionalni po-
nos najporaznije, to dodvoravawe ne daje nikakav rezultat. 

Lipicaner diplomatija
Tre}i povod za poni`avaju}e dodvoravawe Srbije Hr-

vatskoj u posledwa tri meseca vezan je za kowe. Ali ne, kao
{to }e mo`da neko pomisliti, dvono`ne kowe, nego prave
pravcate, ~etvorono`ne kowe. Plemenite doma}e `ivoti-
we. Istina, sa arapskim imenom.

Naime, krajem avgusta u Srbiji je boravila visoka hr-
vatska delegacija koju je predvodio ministar poqoprivre-
de i visoki funkcioner Tu|manove HDZ Petar ^obwako-
vi}, a doma}ini su joj bili tako|e visoki funkcioneri re-
`ima u Beogradu, predvo|eni ministrom poqoprivrede
Slobodanom Milosavqevi}em.

Glavna tema wihovog razgovora bili su rasni kowi iz
ergele kod Lipika, lipicaner pasmine, vlasni{tvo Repu-
blike Srpske Krajine, koje su Kraji{nici pre 15 godina,
zbog ratnih dejstava i nedostatka hrane za ishranu, izme-
stili iz zapadne Slavonije. Prvo u Republiku Srpsku, a po-
tom u Srbiju. A koje Hrvatska tra`i nazad.

Te{ko je re}i {ta je sramotnije – to {to su glavna tema
razgovora dve visoke dr`avne delegacije bili kowi ili to
{to su mediji u Srbiji i Hrvatskoj ovom razgovoru dali to-
liki prostor i zna~aj da je ostao utisak da je pitawe dvade-
setak kowa, od kojih je ve}ina zagazila u tre}u deceniju ̀ i-
vota, najva`nije pitawe odnosa izme|u dve dr`ave. Posle
~ijeg re{avawa }e se razdragani Srbi i Hrvati na obali
lepog, plavog Dunava ponovo uhvatiti u kozara~ko kolo i
zapevati o bratstvu i jedinstvu. 

Jer izme|u dve dr`ave postoje stotine hiqada nere{e-
nih pitawa koja se ti~u qudi i qudskih sudbina i imovine,
a koja su, neka pravi kowi oproste, mnogo va`nija od toga da
li }e lipicaneri iz Lipika u nekoliko preostalih godina
svog `ivota travu pasti po Vojvodini ili Zapadnoj Slavo-
niji.

Za vreme rata iz Hrvatske je proterano oko 800 hiqada
Srba i ve}ina wih se jo{ uvek nalazi u izbegli{tvu. Samo
u Srbiji ima ih jo{ uvek oko 300 hiqada. Raznim pravnim
smicalicama, ali i otvorenim pretwama i terorom, Hrvat-
ska onemogu}ava wihov povratak.

– U Lipiku i zapadnoj Slavoniji, odakle su poreklom
kowi koji su za Tadi}ev i Ko{tuni~in re`im va`niji od
qudi i srpskog obraza, etni~ki su o~i{}ena 183 sela, iz ko-
jih je proterano oko 80.000 predratnih stanovnika srpske
nacionalnosti – upozorava Milorad Buha. – Po~etkom ma-
ja 1994. godine, u agresiji na zapadnu Slavoniju, ubijeno je
vi{e od 280 Srba. Kosti ve}ine wih jo{ uvek nisu prona-
|ene. Hrvatska vlast odbija da poka`e grobnice u koje su
nesre}nici sahraweni. A ovoj na{oj nesre}noj srpskoj ko-
wi su va`niji od qudi. 

Srbima u Hrvatskoj zapaqeno je preko 40 hiqada ku}a i
drugih objekata i oteto pribli`no toliko stanova. Od za-
paqenih objekata nije obnovqena ni desetina.
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Moglo bi se razumeti da su se, i pored svega navedenog,
ministri ̂ obwakovi} i Milosavqevi} bavili iskqu~ivo
poqoprivredom. Pa usput popri~ali i o lipicanerima iz
Lipika. Ali, u tom slu~aju, pre kowa moralo se razgovara-
ti o sudbini 600.000 hektara zemqi{ta koje je prakti~no
oteto Srbima prognanim iz Hrvatske, od ~ega su 320.000
hektara oranice, a 120.000 hektara {ume.

Zatim o sudbini preko 400.000 raznih poqoprivrednih
ma{ina (uglavnom traktora) koje su Hrvati oteli svojim
kom{ijama Srbima. Ili milion ~okota vinove loze. Koji
su ili uni{teni, ili wima gazduju Hrvati.

– Po{to se obojica deklari{u i kao veliki qubiteqi
`ivotiwa, dvojica ministara su u krajwem slu~aju, svoje ce-
lodnevno dru`ewe mogla da provedu i u razgovoru samo o
kowima i ostalim doma}im `ivotiwama – ka`e Buha. – I
objasniti javnosti da je to u funkciji br`ih evropskih in-
tegracija obe dr`ave. Tim pre {to se ve} godinama u Evro-
pi mnogo vi{e ra~una vodi o za{titi `ivotiwskih nego
qudskih prava. Posebno kad su prava Srba u pitawu. 

Me|utim, pre pomena bilo kakvih lipicanera, mini-
star Milosavqevi} je morao da kolegu ̂ obawkovi}a priu-
pita {ta je sa 220.000 goveda, 260.000 sviwa, 280.000 ovaca,
100.000 koza, 120.000 ko{nica p~ela i – 20.000 kowa (me|u
kojima je bilo i na stotine lipicanera), koji su oteti od
Srba u Hrvatskoj. I zatra`i da se to vrati prognanim Sr-
bima – nastavqa premijer Buha. – Ali Tadi}ev zaludni mi-
nistar poqoprivrede o tome nije prozborio ni re~i. [ta
wega briga za otetu srpsku imovinu, vrednu desetine mili-
jardi evra, va`no je Hrvatima vratiti kowe. 

Znaju Milosavqevi} i wegovi saradnici ove podatke,
nije o neznawu re~, ali wima je bilo va`no da ne naqute
svoje goste iz Hrvatske. Posebno svoje pajta{e iz HDZ-a.
Jer do susreta je do{lo u vreme predizborne kampawe u su-
sednoj dr`avi, pa nije imalo smisla da ne pomognu nasled-
nicima Frawe Tu|mana da postignu {to boqi izborni re-
zultat. Samo nije jasno zbog ~ega? Ako nije u znak se}awa i
zahvalnosti za vi{e od 6.000 Srba ubijenih u Hrvatskoj, po-
la miliona proteranih i napred navedenu otetu imovinu.

Dodatnu dimenziju nacionalne sramote ovom skandalu
daje ~iwenica da su, zahvaquju}i dr`avnom nivou na kojem
se razgovara o ovom pitawu i na~inu na koji su ga (posebno
dr`avni) mediji predstavili, Srbi svetskoj javnosti pred-
stavqeni i kao kowokradice.
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SS
lova~ka je po broju stanovnika, pro{losti i ekonomi-
ji sli~na Srbiji. Zato iskustvo i ove dr`ave mo`e bi-
ti pou~no za nas. Posebno u trenutku kada u na{oj jav-

nosti EU-euforija dosti`e stepen koji je te{ko racional-
no objasniti. Naime, u oktobru 2007. godine pojedini viso-
ki dr`avni funkcioneri su pozivali EU snage na Kosovo
i Metohiju umesto UN snaga, verovatno uz pretpostavku da
}e nam takav samoubila~ki ~in doneti boqi standard (na
primer, potpresednik srpske vlade je izjavio, govore}i o
Kosovu i Metohiji u Berlinu u Predstavni{tvu nema~ke
pokrajine Baden – Virtemberg, na skupu koji je organizova-
la fondacija “Fridrih Ebert” da: “Tamo mo`e biti samo
vojska EU...” – prema Milajkovi} A. “Politika” 25. 10
2007.) Vredi li da toliko ̀ rtvujemo zbog Eevropske unije?
Da li je EU donela boqi standard Slova~koj?

Utrostru~en slova~ki dug

Prema podacima ameri~kih dr`avnih organa, slova~ki
dug je 1999. godine iznosio 10,6 milijardi dolara. Nakon
ulaska u EU, on je nastavio da raste. U junu 2006. godine je
utrostru~en. Godine 2006. deficit platnog bilansa je izno-
sio 3,7 milijardi dolara. Godine 1993 buyetski deficit
Slova~ke je iznosio 700 miliona dolara. U “evropskoj”
2006. godini je dostigao 1,6 milijardi dolara. Godine 1993.
spoqnotrgovinski deficit je iznosio oko 800 milona do-
lara. 

U tom periodu glavni spoqnotrgovinski partneri Slo-
va~ke su bili ^e{ka i zemqe biv{eg SSSR-a. Ali, poli-
tika se ume{ala u ovu ekonomsku oblast i Bratislava je bi-
la prinu|ena da orijenti{e svoju ekonomsku aktivnost
prema Zapadnoj Evropi.

Nakon orijentacije ka EU, ta~nije ka Nema~koj kao
glavnom spoqnotrgovinskom partneru, spoqnotrgovinski
deficit je dostigao 2006. godine 2,2 milijardi dolara. Da-
kle, orijentacija ka EU je donela samo sunovrat ekonom-
skih pokazateqa. 

Evropske ““reforme””

I nakon ulaska u Evropsku uniju, ve}ina Slovaka je pro-
tiv “reformi”koje name}e “dobronamerni”Brisel . U mar-
tu 2005. u “evropskoj” Slova~koj je agencija Merkant spro-
vela istra`ivawe po kojem je samo 38 procenata anketira-
nih odobrilo daqe “reforme” a 43 je bilo protiv. U maju
iste godine je taj odnos bio 35 prema 45. 

Jedna od “evropskih” reformi koja je “odu{evila” gra-
|ane u Slova~koj je svakako bila ona sprovedena u zdrav-
stvu. Slova~ki parlament je morao 2004. godine da izglasa
evropski “paket reformi” u ovoj oblasti. Kao posledica
toga, 2005. godine ~ak 69 odsto penzionera izjavilo je da se-
bi ne mo`e da priu{ti potrebne lekove. Kod invalida je

taj procenat iznosio 53 odsto. Tako|e, prema anketi Asoci-
jacije za prava pacijenata iz 2004. godine, ~ak 45 odsto Slo-
vaka je navelo da su lekovi postali osetna stavka u poro-
di~nom buyetu, a 15 odsto da su postali nepodno{qiv teret
(“Privredni pregled”, 26. 4. 2005.)

Usled ovakvih zahteva iz Brisela, slova~ki bolnice se
masovno privatizuju a radnici se otpu{taju. Tako|e, zbog
zahteva iz Brisela, deo socijalnog osigurawa, veliki deo
hitne pomo}i, apoteka, sanatorijuma i malih klinika je
pre{ao u privatne ruke, izve{tavao je be~ki “Prese”
(“Privredni pregled” 13. 4. 2006).

Godine 2006. prvi put u istoriji ove zemqe su zdrastve-
ni radnici stupili u {tarjk. Zato nije ~udno {to je najo-
mra`eniji politi~ar u Slova~koj bio ministar zdravqa
Rudolf Zajaca, a oko 58 procenata stanovnika je bilo pro-
tiv takve “reforme” zdravstva.

Nije boqe stawe ni u drugim oblastima. Krajem 2006. go-
dine slova~ki ministar saobra}aja Pavel Prokopovi~ je
otvoreno preporu~io Vladi da me|unarodne aerodrome u
Bratislavi i Ko{icama proda konzorcijumu na ~elu sa Raj-
fajzen bankom i be~kim aerodromom [vehat za 369 milona
evra. Ina~e, Austrijanci poku{avaju da kupe ove aerodro-
me jo{ od po~etka tranzicije pre 17 godina (“Privredni
pregled”, 11. 1. 2006.) U slova~koj javnosti su tada izneta
strahovawa da }e aerodrom u Bratislavi postati rezervni
za be~ki, tj. da }e slu`iti samo za teretne i no}ne letove.
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Dakle, sli~na situacija kao sa Budimpe{tanskim areodro-
mom.

U julu 2007. godine (“Politika” 11. 7. 2007.) je objavqeno
da 175.000 Slovaka `ivi i radi u inostranstvu, {to je za
oko 24 odsto vi{e nego 2006. godine. Dakle, kao i u Poqskoj
i Rumuniji, slova~ki gra|ani be`e iz “evropskog raja” koji
je navodno nastupio u wihovoj zemqi nakon ulaska u EU.

Sli~no kao u Bugarskoj, EU i u Slova~koj izazviva ve-
{ta~ke nesta{ice struje. Slova~ka je bila prinu|ena kra-
jem 2006. godine da zbog zahteva EU iskqu~i jedan blok nu-
klearne centrale u Jaroslavskim Bohunicama. Brisel tra-
`i da se izbace i drugi blokovi iz upotrebe, pa }e tako
Slova~aka, kao i Bugarska, od izvoznika struje postati uvo-
znik struje. Zbog zatvarawa prvog bloka snage 440 megavata,
Slova~aka }e ostati bez desetine svoje proizvodwe elek-
ti~ne energije i vi{e ne}e mo}i da je izvozi. Tako|e, kada
u roku od dve godine ugasi i drugi blok nuklearne elektra-
ne u Jaroslavskim Bohunicama, Slova~aka }e postati uvo-
znik elektri~ne energije (Lazarevi} M. “Politika”, 4. ja-
nuar 2007.). ^ak je i slova~ki premijer Robert Frico pri-
likom zatvarawa prvog bloka priznao da se radi o “ener-
getskoj izdaji” jer su dva bloka predvi|ena za iskqu~ewe
mogla da rade jo{ 10 godina, a mo`da i 15 prema procenama
slova~kih stru~waka, ali za tu “izdaju” je okrivio prethod-
nu vladu i dodao: “Po~iwe period energetske zavisnosti
Slova~ke”. Prethodna slova~ka vlada Mikula{a Dzurin-
dea se od ovih napada branila argumentom da je pristanak
na zatvarawe blokova bio uslov za potpisivawe sporazuma
sa EU (sporazum o kome na{e vlasti ve} godinama mazohi-
sti~ki “saware”).

Neposredno pre ove “reforme” u energetskom sektoru,
slova~ki premijer Robert Frico je sa ogor~ewem komenta-
risao uslove koje stare ~lanice EU postavqju Slova~koj za
ulazak u {engenski re`im. AP je preneo wegovu izjavu:
“Ukoliko smo mi punopravna ~lanica EU, pitam se za{to
me i daqe terori{e neko na austrijskoj granici. Pod pri-
tiskom starih ~lanica, EU pravi budalama nove ~lanice,
tra`e}i od wih da veruju da su sve zemqe koje su u{le u blok
2004. godine potpuno ravnopravne”. Na`alost, u na{oj vla-
sti nema tako realnih procena kao {to je ova.

Situaciju u Slova~koj tmurnim bojama opisuju i obi~ni
gra|ani. Jedan bratislavski taksista je u oktobru 2006. go-
dine izjavio: “Plata je slova~ka, cene evropske, a tro{ko-
vi za struju i plin iz meseca u mesec sve su ve}i”. (^pajak B.
“Politka” 30. 10. 2006.)I istra`ivawe agencije MVK iz
2005. godine (“Privredni pregled”, 28. 6. 2005.) je pokazalo
da je samo 36 odsto anketiranih Slovaka zadovoqno svojim
zaposlewima i prihodima, a da 45 odsto smatra da radi za
suvi{e malu platu, 63 odsto ne dobija nikakve pogodnosti,
a 70 odsto ne uzima bolovawe jer se boje da }e ih poslodov-
ci otpustiti u tom slu~aju. Sociolog Pavel Hauiluk je ova-
ko prokomentarisao rezultate ankete: “S obzirom na real-
nu situaciju u Slova~koj, stopu nezaposlenosti i ponudu
radnih mesta, qudi ne mogu da biraju posao”. Sa druge stra-
ne, Slovake kontrolisani mediji neprestano ube|uju, sli~-
no kao i kod nas, da u stvari, sve boqe i boqe `ive, i za to
navode makroekonomske pokazateqe kao {to je BDP, koji
ponekad nisu jasni ni ekonomistima a kamoli obi~nim gra-
|anima. Na primer, finiasijski konsultant Neboj{a Ka-
ti} pravilno zapa`a u vezi sa rastom srpskog BDP :

“Obja{wewe srpskog privrednog rasta (uz paradoksa-
lan pad broja zaposlenih) moglo bi bi biti jednostavnije i
neprijatnije – BDP raste sporije a inflacija br`e nego
{to to statistika iskazuje. U ’realnom’ rastu je tako sadr-
`an i deo inflacije koji statistika nije registrovala i

nije ’o~istila” iz nominalnog BDP-a. Statistika ne mo`e
pratiti kretawe svih cena na tr`i{tu, pa to radi preko
odabranih uzoraka. Formirawe uzoraka je jednostavnije u
ekonomijama koje su dominantno bazirane na poqoprivre-
di i industriji i ~iji proizvodi imaju jedina~ne cene ~iji
se rast mo`e meriti. Privredna struktura je danas druga-
~ija i ogroman deo BDP-a se formira na tr`i{tu usluga
gde je pra}ewe porasta cena izuzetno komplikovano. Kao i
u ostalim svetskim ekonomijama, i u Srbiji udeo usluga u
BDP-u stalno raste i pribli`ava se vrednosti od 60 pro-
cenata, dok se udeo industrije i poqoprivrede smawuje.
Kod ogromnog broja usluga nema jedina~nih cena, pa ih sta-
tistika ne mo`e direktno pratiti. Implicitna pretpo-
stavka je da se se rast cena usluga kre}e po sli~noj stopi po
kojoj rastu cene roba i ’merqivih usluga’. Ova logika je na
klimavim nogama – za razliku od roba najve}i broj usluga
nije izlo`en inostranoj konkurenciji, pa se cene formi-
raju na ograni~enom, lokalnom tr`i{tu. Cene usluga zbog
toga rastu br`e nego cene roba i statistika taj rast vero-
vatno potcewuje”. Zatim Kati} iznosi kako se to prikriva
na Zapadu: “U stru~nim krugovima na Zapadu ove statisti~-
ke mawkavosti su odavno uo~ene i o wima se govori, mada ne
odvi{e glasno. Niko se ne satire kako bi pokazo da je in-
flacija ve}a nego {to statistike pokazuju. Razlog je vero-
vatno u bojazni da bi sindikati i zaposleni odmah tra`ili
pove}awe plata koje u velikom broju zapadnih dr`ava iona-
ko realno opadaju ili stagniraju. Kada su plate u pitawu, za
wihovo pove}awe nikada nije dobar trenutak – bar je tako
u posledwih sto pedeset godina. Situacija u Srbiji, na`a-
lost, nije indeti~na onoj u Evropskoj uniji. U svom obra~u-
nu inflacije EU koristi ‘indeks potro{a~kih cena’ kod
koga je u~e{}e cena usluga ne{to {ire zastupqeno. Srbi-
ja ovaj indeks koristi tek od ove godine, uporedo sa indek-
som cena na malo. Uz to, i stopa inflacije u Srbiji je vi-
{estruko ve}a od inflacije u EU, pa je i prostor za even-
tualnu ’statisti~ku gre{ku’ daleko {iri, a time i wen
efekat na obra~un realnog BDP-a... Srpski ekonomski
brod plovi sa lo{im kompasom, a srpski ’kapetani’ eko-
nomske odluke donose na bazi pogre{nih informacija. To
dodatno pove}ava ve} ionako previsok rizik potpunog bro-
doloma” zakqu~uje Kati} u prozapadno orijentisanom
dnevnom listu. (“Politika”30. 10. 2007.) Interesantno, Ka-
ti} navodi i kakvo je realno stawe ili raspolo`ewe naro-
da u biv{im komunisti~kim zemqama i zemqama u tranzi-
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ciji posle skoro dvadeset godina te tranzicije: “Po~etkom
godine, Svetska banka i Evropska banka za obnovu i razvoj
objavile su rezultate obimnog istra`ivawa o stawu duha i
ose}awu `ivota gra|ana u 29 zemaqa u tranziciji. Obuhva-
}ene su sve zemqe isto~ne Evrope, ve}ina zemaqa biv{eg
Sovjetskog Saveza, Turska i Mongolija. Rezultati istra-
`ivawa su porazni po zemqe u tranziciji i wihove poli-
ti~ke elite...U samo {est zemaqa vi{e od polovine anke-
tiranih gra|ana ocewuje da je ekonomska situacija wihovih
dr`ava danas boqa nego 1989. To su Belorusija, Estonija,
Albanija, Kazahstan, Mongolija i Litvanija... U Sloveniji
38 odsto gra|ana misli da danas ̀ ivi boqe nego 1989, u Hr-
vatskoj 16, Crnoj Gori 13, Srbiji devet, Makedoniji {est i
Bosni i Hercegovini pet. Nezadovoqnim ’Jugoslovenima’
pridru`ila se i Ma|arska, nekada{we ~edo tranzicije, sa
samo 11 odsto ekonomski zadovoqnih gra|ana. U samo ~e-
tiri zemqe – Belorusiji, Kazahstanu, Uzebikstanu i Azer-
bejyanu – vi{e od polovine gra|ana veruje da je i politi~-
ka situacija sada boqa nego 1989. “[to se ti~e politi~ke
situacije i wenog pore|ewa sa 1989. godinom Kati} navodi:
“Ma|arska je i ovde pri dnu sa 10 odsto, a uz wu je i Ukraji-
na u kojoj 16 procenata gra|ana svoju ’naranyastu’ situaciju
vide politi~ki ru`i~asto. Rezultati ovih istra`ivawa
nisu imali velikog medijskog odjeka. Zapadna {tampa, koja
i danas u odabranim isto~nim zemqama pedantno bele`i
sve oblike privatnih nezadovoqstava novih disidenata, ni
ovom prilikom nije se bavila nezadovoqstvom ve}ine sta-
novnika Istoka. A i za{to bi?” (“Politika” 16. 10. 2007.)
Ta~no, za{to bi se istinom ugro`avala zvani~na dogma?

Dakle, sli~no kao i u na{oj i me|unarodnoj javnosti, ne-
ko u Slova~koj ne govori istinu o tome kako se realno `i-
vi u ovoj EU -zemqi. To su ili oni koji navode podatke o ne-
prestanom rastu BDP-a ili narod koji izra`ava svoje nega-
tivno mi{qewe u anketama.

Interesantno je i razmi{qawe biv{eg slova~kog pre-
mijera Milo{a Zemana 2005. godine, na promociji wegove
kwige pod pou~nim naslovom “Kako sam se prevario u poli-
tici”. On je optu`io tada{wu aktuelnu vladu premijera
Mikula{a Dzurindaea da je svojim “reformama” pretvori-
la Slovake u zamor~i}e i dodao je da bi “lekara koji bi re-
kao da }e pacijenta le~iti tako da najvi{e boli svi smatra-
li za idiota”.

Strahom uterani u EU

Naravno, posle ovako sumornih podataka, postavqa se
pitawe za{to je, onda, Slova~aka u EU! Sudbina izbalan-
sirane i ekonomski razumne politike koju je poku{ao da

vodi Vladimir Me~ijar i wegov “Pokret za demokratsku
Slova~ku” (HDZS) nam daje pravi odgovor na ovo pitawe.
Prof. Hofbauer iznosi: “Vladimir Me~ijar je sa svojim
“Pokretom za demokratsku Slova~ku” (HDZS) posle pro-
gla{ewa nezavisnosti 1993. poku{ao u dva perioda (sve do
1998) da se u koalicijama sa levim i desnim malim stranka-
ma koje su se smewivale, suprostavi jednostranoj orijenta-
ciji Slova~ke na Zapadnu Evropu stvarawem spoqnoeko-
nomskog upori{ta usmerenog ka Rusiji. Ova vrsta ekonom-
sko–filozofske ravnote`e izme|u Istoka i Zapada razu-
mqivo nije nai{la na dopadawe u Briselu i Va{ingtonu
zbog ~ega su se ofanzivno Komisija Evropske unije i Stejt
dipartment me{ali u predizbornu kampawu 2002. (kao,
uostalom, {to je bio i slu~aj i 1998. kada su hri{}anski
konzervativci i liberali dobili iz inostranstva, kako se
procewuje, izme|u dve i ~etri milijarde slova~kih ku-
na)...Kao jo{ gore primqeno je u Briselu slova~ko ’ne’ pri-
vatizaciji takozvanih strate{kih preduze}a. Tu su, prema
HDZS, spadali energija, celokupni sektor industrije gasa
i industrije naoru`awa. Me~ijar je uvek iznova poku{avao
da postigne dogovore sa ruskim finsijerima. I za izgradwu
gasovoda koji je prolazio kroz Slova~ku uspelo mu je da
obezbedi finsijska sredstva kao {to mu je po{lo za rukom
da dodatno opremi atomsku centralu Mohovce kada je fran-
cuske, nama~ke i ruske investitiore prinudio na zajedni~-
ki poduhvat (joint venture)...”. Ipak, Hofbauer opisuje raz-
loge za preokret u ovoj razumnoj ekonomskoj politici Slo-
va~ke: “Za{to je HDZS na kraju napustila svoje do 1998. od-
lu~no protivqewe jednostranoj orijentaciji na Zapad ob-
ja{wava 72-godi{wi Augustin Huska, ukazuju}i na rat NA-
TO-a protiv Jugoslavije. Huska, koji je sedeo u naju`em kru-
gu nekoliko ranijih vlada i izradio poruke Hrvatskoj i
Srbiji o izbegavawu prete}ih sukoba na Balkanu uz slova~-
ko-~e{ku podr{ku, pri~a otvoreno o ogromnom pritisku
na HDZS u Bratislavi. Putovawa u krizna `ari{ta u Ju-
goslaviji NATO strana je sistematski spre~avala: ’NATO
rat 1999. protiv Jugoslavije bio je signal za nas da ne gaji-
mo nikave iluzije, niti viziju o politi~koj samostalno-
sti...Naravno, videli smo {ta se doga|a sa snagama koje `e-
le da budu nezavisne’. U o~ima bliskog Me~ijarovog sarad-
nika odustajawe od kursa bar izvesne ekonomske nezavisno-
sti, kakav je sledio Me~ijar 1999. vu~e korene u strahu od
strane intervencije”. (Hofbauer H. “Pro{irewe EU na
Istok” Filip Vi{wi}, Beograd, 2002, str. 184-186.)

To je mo`da i osnovni razlog za{to je Slova~ka u EU.
Strah, pritisci, nepostojawe alternative, a ne ekonomski
razlozi. Slova~ki politi~ari su bili dovoqno inteli-
gentni da uvide kuda vodi “evropski put” u ekonomskom smi-
slu. Ipak, ima nade, jer danas postoji alternativa. Na{i
gra|ani treba da znaju da su se okolnosti u svetu promeni-
le u odnosu na tragi~nu 1999. godinu, iako dobar deo poli-
ti~ara i medija u na{oj javnosti {iri iracionalni strah
da su ponovo mogu}e sankcije i bombardovawe. Oni tvrde da
ne sme ~ak ni biti razmi{qawa o nekoj ekonomskoj alter-
nativi EU. Da li to rade iz neznawa ili svesno, posebno je
pitawe. Ali najve}i `ivi ruski istori~ar, pisac biogra-
fije o Putinu, Roj Medvedev, je jo{ 2004. godine (priredio
Dabovi} S. NIN 21. 10. 2004.) dao slede}i odgovor na pita-
we da li bi Srbija bila bombardovana da je Putin bio na
vlasti 1999. godine: “Da se u~vrstio na vlasti ne bi bila. Za
to je bilo potrebno da je Putin bio na vlasti od 1992. godi-
ne”. Dakle, Putin ne samo da se u~vrstio na vlasti u perio-
du od 2004. godine, nego je i oja~ao Rusiju do neslu}enih raz-
mera, posebno ako se taj proces posmatra iz perspektive 90-
ih. Zato ima alternative EU i tek }e je biti.
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a bi se uspe{no oduprli brojnim negativnim utica-
jima, koji se kao posledica globalizacije name}u ~i-
tavom savremenom svetu, prof. dr Vojislav [e{eq

je inicirao stvarawe Antiglobalisti~kog tima Srpske
radikalne stranke, koji je oformqen po~etkom 2006. godi-
ne. Antiglobalisti~ki tim se tokom realizacije konkretnih
aktivnosti kvalitetno modifikovao, omasovio i iz dana u
dan rastao i prerastao u sna`an front antiglobalisti~ke
borbe na visokom nau~nom nivou. Posebno bi trebalo ista-
}i da tim ~ine apsolventi i asistenti Pravnog fakulteta,
Fakulteta politi~kih nauka i Fakulteta za bezbednost,
ali i znatan broj eminentnih stru~waka –profesora i dok-
tora nauka, oficira, generala i drugih nau~nih radnika.

Brojni su ciqevi Antiglobalisti~ke sekcije, kako je
naziva prof. dr Vojislav [e{eq, i ogledaju se, pored osta-
log, u edukaciji naj{irih slojeva stanovni{tva za uspe{no
suprotstavqawe, odnosno borbu protiv svih negativnih po-
java i oblika globalizma. U okviru konkretnih aktivno-
sti, ukazivawem na {tetno delovawe globalisti~kog pro-
cesa i pozivaju}i se na re~ nauke, Sekcija }e raskrinkava-
wem su{tine globalizma nastojati da umawi uticaj koji
wegovi tvorci, sa SAD na ~elu, name}u svetu, ukqu~uju}i i
na{u javnost. U okviru politi~kih, medijskih i drugih ob-
lika delovawa, jedan od zadataka Sekcije je podizawe sve-
sti qudi na vi{i nivo, u smislu shvatawa pozadine globa-
lizacije koja se krije iza parole o neophodnosti “urbanog
procesa promena na svetskom nivou”. Uporedo s tim, nu`no
je razbijati poruke globalista koji, pozivaju}i se upravo
na te procese, nastoje da ih promovi{u kao univerzalne fe-
nomene. U okviru sputavawa propagandnog delovawa tvora-
ca globalizma, posebno }emo ukazivati na neodr`ivost i
nenau~nost wihovog obja{wewa o svetu, “globalnom selu”,
kao proizvodu dubokih politi~kih promena i nau~no-teh-
nolo{kih transformacija. Pri tome je o~igledno da glo-
balizam, koji pretenduje da brutalnim kr{ewem qudskih
prava, pot~iwavawem i prekrajawem granica suverenih dr-

`ava, uvozi “demokratiju”, uz neposrednu saradwu sa nadna-
cionalnim organizacijama poput UN, MMF, Svetske ban-
ke, NATO-a i drugih zvani~nih ali i poluzvani~nih orga-
nizacija kao {to su Trilateralna komisija, Bilderberg
grupa i druge jo{ tajnije i mutnije organizacije koje raspo-
la`u ogromnim kapitalom, a za{ti}ene su od strane raznih
svetskih mo}nika. U tome im, ina~e, svesrdnu pomo} pru`a-
ju razne nevladine organizacije, kao i u na{oj zemqi, na
primer, koje Zapad izda{no finansira radi lak{eg i br-
`eg ostvarewa svojih osvaja~kih ciqeva.

Pored brojnih nevladinih organizacija, satelita globa-
lizma, u svetu sve vi{e narastaju snage koje se odlu~no upu-
{taju u antiglobalisti~ku borbu. Na ~elu tih snaga je Ru-
sija, a pridru`uju joj se Kuba, Venecuela, Belorusija, Boli-
vija i vi{e azijskih zemaqa, pa i antiglobalisti~ki po-
kreti u zapadnim zemqama. Antiglobalisti~ki tim Srp-
ske radikalne stranke, kao predvodnik te borbe na Balka-
nu, pored ve} navedenih ciqeva, ima zadatak da se pove`e sa
{to ve}im brojem zemaqa i organizacija koje se suprotsta-
vqaju globalizmu, i time pru`i pun doprinos ja~awu anti-
globalisti~ke mre`e. Antiglobalisti Srpske radikalne
stranke }e, istovremeno, nastojati da konkretnim politi~-
kim delovawem ̀ igo{u vazalnu i podani~ku svest, kako po-
jedinaca tako i kvazidemokratskih vladaju}ih struktura u
na{oj zemqi. Istovremeno, ukaziva}e nesmawenom `esti-
nom na ~iwenicu da sve kriminalne radwe i wihovi akte-
ri koji kroz ,,burazerske” privatizacije, mito i korupciju,
na najgori mogu}i na~in dokazuju “prednosti”koje nam je do-
neo “novi svetski poredak”. O “dostignu}ima” globalizma,
kako u planetarnim okvirima tako i na nivou pojedinih ze-
maqa, u vi{e navrata je govorio i pisao predsednik Srpske
radikalne stranke prof. dr Vojislav [e{eq. On je do ogo-
qenosti razobli~io tu savremenu inkviziciju, a razobli-
~ava je i danas, pred licem celog sveta, iz [eveningena (mo-
`da pre Ha{kog tribunala), jednu od najve}ih bruka u vi-
{evekovnoj istoriji qudskog dru{tva.                       R. V. S.
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Re~i dr Vojislava [e{eqa
Mi nismo protiv povezivawa qudi i dr`ava. Naprotiv, mi smo za {to intenzivni-

je povezivawe, da se qudi razli~itih rasa, razli~itih istorija, kultura, razli~itih
pogleda na svet, razli~itih vera, da se {to vi{e povezuju, da se me|usobno upoznaju, da
sara|uju na principima prijateqstva, neme{awa u unutra{we odnose, na principima
ravnopravnosti. To je na{a svrha sveta. To je onaj svet koji smo mi kao demokratsku pa-
radigmu pred sobom postavili. Mo`da danas li~i na utopiju, ali mi smo ube|eni da je
takav svet jednog dana mogu}.

Ali smo protiv globalizma zato {to poku{ava da sameqe i nacije i kolektivnu
svest, da qude pretvori u robove……  Mi ne `elimo da postanemo instrument eksploata-
cije.

To je su{tina na{e borbe, jer mi kao qudi imamo dva nivoa svesti. To nam je Bog
darovao i sa tim moramo da `ivimo, da se ra|amo i umiremo. Jedan je nivo individual-
ne svesti gde se pojavquje na{ ego, gde ̀ elimo svakom drugom ~oveku da stavimo do zna-
wa da smo ponosni, dostojanstveni, da ̀ elimo da se istaknemo svojim vrednostima, svojim sposobnostima, svo-
jim marqivim radom. To je ta individualna svest, ona ne trpi ropske lance. Ali mi imamo i kolektivnu svest,
svest o pripadnosti odre|enoj dru{tvenoj zajednici, odre|enoj naciji, veri, dr`avi i tako daqe. Mi qubo-
morno ~uvamo tu kolektivnu svest, jer ~ovek kao dru{tveno bi}e, kada izgubi dru{tvenost i tu kolektivnu
svest prestaje da bude ~ovek. I zato ne damo ni svoju naciju, ni svoju veru, ni svoju kulturu. Polazim od toga
da je svaka kultura, kultura svakog naroda vredna, jer govori o wegovim tradicijama, o wegovom razvoju, o we-
govom usavr{avawu.



NN
ajve}i izvor nestabilnosti u dana{wem svetu nije
“terorizam” ve} poku{aji nasilnog {irewa “demo-
kratije” od strane SAD u zemqe {irom sveta. Tro{e-

}i kapital ste~en tokom decenija Hladnog rata, kada je, u
o~ima ako ne ve}ine a onda zna~ajnog dela svetske popula-
cije, ameri~ki model demokratije u`ivao prednost u odno-
su na vode}u alternativu - sovjetski model, sve ameri~ke
vlade nakon 1990. nastoje da instrumentalizacijom nekada-
{weg ideala “ameri~kog `ivota” steknu sasvim pragma-
ti~ne geopoliti~ke prednosti.

Na stranu to da sve {to se mora nekom drugom nametati
silom ne mo`e samo po sebi da bude dobro, kao i da ciq, ma
koliko “plemenit”, ne mo`e da opravda “neplemenita”
sredstva, da je ameri~ki sistem ostao bar onakav kakav je
bio do pada Berlinskog zida, moglo bi se bar argumentova-
no tvrditi da je wegov “moralni kapital” dovoqno veliki
da opravda ameri~ku spoqnu politiku, tj. da je bar opravda
vi{e od spoqnih politika drugih, “mawe demokratskih”
zemaqa.

Taj moralni kapital Amerike, koji je po mnogima ve}
poodavno potro{en, me|utim jo{ uvek daje krila raznim
“pro-zapadnim” strujama u mnogim zemqama, pru`aju}i im
potku s koje mogu da kritikuju stawa u sopstvenim zemqama,
prizivaju}i ne samo “ameri~ki primer” ve} i “stroge ali
pravi~ne” “savete” raznih ameri~kih politi~kih i diplo-
matskih predstavnika na temu toga kako ta i ta zemqa tre-
ba da uredi svoj unutra{wi `ivot.

Ono {to se, me|utim, nedovoqno zna - {to zbog inter-
nih medijskih blokada (koje su, opet, na razne na~ine, do-
brim delom sponzorisane spoqa), {to zbog neinformisa-
nosti, {to zbog neobrazovawa – je to da ameri~ka demokra-
tija onakva kakvu je poznaju ne samo oni koji o woj znaju sa-
mo iz filmova ili pri~a ve} i sami Amerikanci, trpi
ozbiqne udarce, koji su se pogotovu umno`ili za vremena
sada{we administracije predsednika Yorya Bu{a mla|eg.
Mo`e se slobodno re}i ve} sada da je od nekada{weg “sve-
tionika demokratije” ostala samo qu{tura, koja se mo`e
smrskati kada god vladaju}i establi{ment smatra da je za
to do{lo vreme.

Ako bi se, dakle, moglo dokazati da SAD nisu ono neka-
da{we dru{tvo, “zemqa slobodnih i dom hrabrih” po zavr-
{nim re~ima ameri~ke himne, to bi se itekako negativno
odrazilo na ameri~ku spoqnu politiku i umnogome ote`a-
lo wena ~isto pragmati~na nastojawa. Jer, jedno je ako agre-
sivnost ispoqava jedna “dobronamerna” demokratija u
“plemenitom” nastojawu da iskoreni “zle”, “diktatorske”
ili samo “neslobodne” re`ime, a sasvim drugo ako to isto
radi zemqa ~iji unutra{wi poredak nije za uzor. Tada ma-
ska “humanitarizma” skroz pada i ostaje samo ogoqena sila.
A protiv ove druge je mnogo lak{e organizovati i pru`a-
ti otpor nego protiv one prve, ~ija retorika jo{ uvek ma-

mi mnoge mlade (a i ne tako mlade) neobave{tene ideali-
ste {irom sveta, a unosi izvesnu dozu kolebqivosti ~ak i
kod onih koji nisu op~iweni idealom “ameri~kog sna”.

Mo`da su najboqi lakmus papir sada{weg stawa duhova
u Americi klasi~ni ameri~ki konzervativci, tj. tradici-
onalni antikomunisti i zagovornici minimalnog dr`av-
nog uplitawa a {to ve}e privatne inicijative. Na wiho-
vim idealima je Amerika ve}inom i podignuta i opstala, a
na osnovu wihovih glasova izvedena je posledwa velika re-
nesansa ameri~kog dru{tveno-politi~kog doba, u vreme
dvostrukog predsedni~kog mandata Ronalda Regana 1980-
1988. kada je “konzervativna revolucija” zasnovana na obe-
}awima ni`ih poreza, mawe birokratije i odlu~nijeg sta-
va prema Sovjetskom Savezu kao plimni talas pro{la Ame-
rikom i sprala letargiju i utu~enost u koju je zemqa zapa-
la nakon velikog poraza u Vijetnamskom ratu 1975. godine

Ovi predstavnici “mejnstrim Amerike”nadali su se, iz-
me|u ostalog, da }e, okon~awem Hladnog rata, svet u}i u no-
vo zlatno doba, u kojem }e se ameri~ka demokratija polako
pro{iriti na ceo svet, a na~ela slobodne privredne kon-
kurencije i trgovine omogu}iti sposobnim i vrednim poje-
dincima {irom sveta priliku da se u punoj meri iska`u. To
je trebalo da bude taj “Kraj istorije” kojeg je najavqivao
ameri~ki mislilac i biv{i slu`benik ameri~ke vlade
Frensis Fukujama u ~uvenom istoimenom ~lanku iz 1989,
kasnije preto~enim u kwigu “Kraj istorije i posledwi ~o-
vek”.

Jedna op{ta ameri~ka dobra namera se mogla videti i u
sasvim iskrenom odu{evqewu s kojim je Gorba~ov primqen
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Ko je kome fa{ista?Ko je kome fa{ista?
•• Ako ugledni ameri~ki komentatori tvrde da se sloboda u samoj Americi gazi i da je wena po-

litika ““hegemonisti~ka””, koliko su ameri~ki recepti za druge, ukqu~uju}i i Kosovo i Metohi-
ju, legitimni i obavezuju}i?

FFaa{{iissttii  ii  ““ffaa{{iissttii””  ((11))



u Wujorku prilikom svoje prve posete 1988. godine, ne samo
od strane Regana, ve} i od strane odu{evqenih masa, koje su
se gurale da ga dotaknu kao da je rok zvezda a ne vo|a doju~e-
ra{weg qutog ideolo{kog i strate{kog suparnika. I to
su, da napomenemo i to, bili dani pre nego {to su se mogli
videti neki od pogubnih efekata “perestrojke” u Rusiji,
pre Jeqcinove pqa~ka{ke “tranzicije”. Dakle, to su bili
dani u kojima je postojalo samo nada, samo nagove{taj, tako
da se emocije koje su tada iskazane od obi~nih Amerikana-
ca, a i od dobrog dela ameri~ke politi~ko-intelektualne
elite, ne mogu dovoditi u pitawe. 

Me|utim, {ta se desilo umesto o~ekivanog zlatnog
post-komunisti~kog doba globalnog mira i prosperiteta?
Evo {ta o tome ka`e u svojoj nacionalno distribuiranoj
kolumni (“Ko je ponovo zapo~eo Hladni rat?”, 19. oktobar
2007) jedan od vode}ih ameri~kih politi~kih komentatora,
Petrik Bjukenon, nekada{wi zvani~nik Niksonove admi-
nistracije, dvostruki predsedni~ki kandidat i autor neko-
liko bestselera o pretwama koje su se nadvile nad zapad-
nom civilizacijom:

“Za{to je Putinova Rusija postala neprijateqski ras-
polo`ena (prema Zapadu i, pogotovu, Americi)? Za{to
Putin popravqa svoje odnose s Kinom, Iranom i Sirijom?
Za{to Putin {aqe bombardere tipa “medved” do samih
ivica ameri~kog vazdu{nog prostora? Za{to se Rusija
okrenula protiv Amerike? Jer, Putinov unutra{wi poli-
ti~ki rejting je tri puta ve}i od onog koji u`iva Yory
Bu{. Ko je ponovo zapo~eo Hladni rat?

Da bi odgovorili na ovo pitawe, vratimo se 16 godina
unazad.

[ta se dogodilo 1991. i 1992?
Pa, Rusija je dopustila ru{ewe Berlinskog zida, kao i

to da weni sateliti {irom isto~ne Evrope ili izgube na
izborima ili budu zba~eni s vlasti. Rusija je pristala da
skroz povu~e Crvenu armiju iza sopstvenih granica. Rusija
je pristala na raspad Sovjetskog Saveza na 15 dr`ava. Ko-
munisti~ka partija je pristala da deli vlast i da izgubi na
izborima. Rusija je oberu~ke prihvatila slobodu i kapita-
lizam ameri~kog tipa i pozvala Amerikance da do|u i po-
ka`u im kako se to radi.

Rusija nije koristila svoj veto u Savetu bezbednosti da
blokira ameri~ki rat usmeren ka izbacivawu Sadama Hu-
seina, ruskog saveznika, iz Kuvajta. Kada se dogodio 11.
septembar, Putin je dao blagoslov ameri~kim trupama da
koriste biv{e republike SSSR kao baze za ameri~ku inva-
ziju.

A {ta je Moskva dobila kao nagradu za svoju pro-ameri~-
ku politiku?

Sjediwene Dr`ave su po~ele da pomeraju NATO u is-
to~nu Evropu, a zatim i u biv{e sovjetske republike. [est
biv{ih dr`ava Var{avskog pakta su sada NATO savezni-
ci, kao i tri biv{e sovjetske republike. NATO ekspanzi-
onisti jo{ uvek nisu odustali od uvla~ewa Ukrajine, koja
je vekovima bila ujediwena s Rusijom, ili Gruzije, rodne ze-
mqe Staqina, u NATO.

Tokom 1999. Sjediwene Dr`ave su 78 dana bombardovale
Srbiju, koja odavno gleda ka Majci Rusiji za za{titu, mada
je jedini srpski zlo~in bio to {to su se borili da o~uvaju
svoju kolevku, Kosovo, ba{ kao {to se predsednik Linkoln
borio da zadr`i ameri~ki Jug. Sada Amerika podr`ava ot-
cepqewe Kosova od Srbije i stvarawe nove islamske dr`a-
ve na Balkanu, uprkos protestima Moskve.

Dok je Moskva uklonila svoje vojne baze iz Kube i celog
Tre}eg sveta, mi nastojimo da uspostavimo trajne vojne ba-
ze u ruskom dvori{tu u centralnoj Aziji.

Raskinuli smo Sporazum o antibalisti~kim raketama
koji su potpisali Nikson i Bre`wev i objavili da }emo
instalirati sistem raketne odbrane u Poqskoj i ^e{koj
Republici.

Pod predsednicima Klintonom i Bu{om, Sjediwene
Dr`ave su finansirale naftovod iz Kaspijskog mora koji
bi prelazio preko teritorija Azerbejyana i Gruzije i na-
stavio do Crnog mora i Turske, iskqu~uju}i Rusiju iz ak-
cije.

S krajem Hladnog rata, KGB je ukinut a Kominterna ne-
stala. Me|utim, Nacionalni fond za demokratiju, Fridom
haus i ostale hladnoratovske agencije, finansirane dese-
tinama miliona dolara poreskih obveznika a same izuzete
od poreza, organizovale su zbacivawe proruskih re`ima u
Srbiji, Ukrajini i Gruziji, i poku{ale da zbace i re`im u
Minsku.

Na kraju Hladnog rata Sjediwene Dr`ave su dobile jed-
nu od najve}ih istorijskih prilika: da prihvate Rusiju, naj-
ve}u zemqu na svetu, kao partnera, prijateqa i saveznika.
Na{i zajedni~ki interesi su se skoro savr{eno poklapa-
li. Izme|u nas nije bilo ideolo{kih, teritorijalnih,
istorijskih ili ekonomskih sukoba od onog ~asa kada je ko-
munisti~ka ideologija sahrawena.

Mi smo stvar uprskali.
Pomerili smo NATO do samih ruskih kapija, ignorisa-

li wene legitimne interese i brige i, sa na{im arogant-
nim stavom da smo “nezamenqiva nacija”, postupali s wom
kao sa pora`enom silom, kao {to je Francuska tretirala
Vajmarsku Nema~ku posle Versaja.

Ko je ponovo zapo~eo Hladni rat? Bu{ i lajavi hegemo-
nisti koje je zajedno sa sobom doveo na vlast. Velike impe-
rije i mali umovi te{ko idu zajedno.”1)

Treba jo{ jednom napomenuti da su ovo re~i ~oveka koji
se, kao i mnogi konzervativni republikanci osamdesetih
godina HH veka, slagao sa Reganovom sintagmom o Sovjet-
skom Savezu kao “zloj imperiji” (izgovorenom prilikom
jednog Reganovog obra}awa Generalnoj Skup{tini UN).

Dakle, ovo je kritika jednog “mejnstrim” republikanca
na ra~un ameri~ke spoqne politike i wenog me|unarodnog
nastupa, re~i koje bi mnogi levi~arski orijentisani anti-
globalisti {irom sveta mogli da potpi{u, re~i na osnovu
kojih se mo`e tvrditi da je ameri~ka spoqna politika po-
stala krajwe agresivna. No, {ta je sa unutra{wim prilika-
ma u SAD, koje bi trebalo da budu “uzor” drugima, na osno-
vu kojih se ta ista agresivna spoqna politika opravdava?

Napomene:
1)  “Who Restarted the Cold War?”, Patrick Buchanan, 19. 10. 2007,

http://www.antiwar.com/pat/?articleid=11777.
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Kako je nedavno saop{tio Nobelov komitet, dobitnik
ovogodi{we Nobelove nagrade za mir je Al Gor. Ovaj vijet-
namski ratnik, senator iz redova demokrata i “mirotvo-
rac”, za svih osam godina predsedni~kog mandata Bila
Klintona obavqao je funkciju potpredsednika SAD. U
tom periodu, kao uostalom i danas, wegova zemqa je predvo-
dila sna`nu antisrpsku politiku koja je 1999. godine rezul-
tirala grubim kr{ewem me|unarodnog prava, jer je bez odo-
brewa Saveta bezbednosti UN izvr{ila NATO agresiju
na SR Jugoslaviju. Al Gor je aktivno u~estvovao u dono{e-
wu svih odluka Bele ku}e, a 1999. godine je i otvoreno podr-
`ao NATO agresiju na na{u zemqu. 

Podsetimo se da je NATO agresija na SR Jugoslaviju
trajala 78 dana i predstavqala najve}u i po svim parame-
trima najbrutalniju  vojnu intervenciju na ovim prostori-
ma i na evropskom kontinentu nakon Drugog svetskog rata.
Agresor je danono}no ubijao srpske civile, razarao infra-
strukturu, vojne i privredne objekte, zdravstvene ustanove,
verske i dr`avne objekte. [teta koju su ovim pravim udru-
`enim zlo~ina~kim poduhvatom NATO dr`ave, a pre svih
SAD, nanele srpskoj dr`avi,  procewuje se na oko 30 mili-
jardi dolara. Treba li re}i da udvori~ka srpska vlast ne
sme ni da pomene ratnu od{tetu. Ta~an broj `rtava koje su
tada surovo ubile snage NATO-a i SAD nikada nije saop-
{ten, ali se procewuje da je oko 2.000 osoba ubijeno NATO
bombama, dok je oko 5.000 qudi raweno. 

To je verovatno i bio pravi razlog da Nobelova nagrada
bude dodeqena ovom osvedo~enom protivniku mira u svetu,
Alu Goru. Zvani~no, nagrada je dodeqena Alu Goru i Me|u-
vladinom panelu UN za klimatske promene koji od 1998. go-

dine okupqa 2500 is-
tra`iva~a iz preko
130 dr`ava, koji }e i
podeliti nov~ani
deo nagrade u iznosu
od milion i po dola-
ra. Komitet koji je
ovu nagradu dodelio
navodi kao razloge
nominacije i izbora
da je “Panel UN
stvorio {irok kon-
senzus o povezanosti
izme|u qudskih ak-
tivnosti i klimat-
skih promena”. Isto
tako, Goru se pripi-
suje “sna`na preda-
nost, oli~ena u we-
govim politi~kim
aktivnostima, predavawima i kwigama, koja je oja~ala bor-
bu protiv klimatskih promena”. Daqe u saop{tewu Komi-
teta stoji da je Gor “verovatno jedini pojedinac koji je u~i-
nio najvi{e za ve}e razumevawe o neophodnim merama koje
treba preduzeti”. 

Poznato je da se Nobelova nagrada za mir dodequje kao
posebna zasluga za uspehe na poqima spajawa naroda, razo-
ru`avawa, smawewa svetskih, odnosno regionalnih vojnih
potencijala, politi~kog i drugog obrazovawa, kao i odr`a-
vawa mirovnih konferencija, ukupan doprinos miru i bez-
bednosti u svetu. Ako prethodno izneto uzmemo u obzir, za-
ista je fascinantan stepen licemerja onih koji su ovakvom
surovom vojniku globalisti~kog pohoda na svet dodelili
Nobelovu nagradu za mir.

Nesporna je ~iwenica da se Gor posle debakla na pred-
sedni~kim izborima 2000. godine, na kojima je izgubio od
Yorya Bu{a, posvetio borbi protiv klimatskih promena.
Upravo ove aktivnosti su mu donele filmskog “Oskara” za
wegov dokumentarni film “Neprijatna istina” u kome se
govori o {tetnosti globalnog zagrevawa. Me|utim, treba
uzeti u obzir ~iwenicu da je taj film koji je osvojio “Oska-
ra” stigao i do britanskog suda, jer je preterano subjektiv-
nim pristupom iznedrio mno{tvo materijalnih i nau~nih
gre{aka. Ali sve ove Gorove aktivnosti zaista nemaju ni-
kakve veze sa mirom u svetu. 

Nakon ove sramne dodele najpresti`nijeg priznawa iz
korpusa Nobelovih nagrada, oglasili su se i oni koji su, iz-
gleda, osetili potrebu da opravdaju izbor dobitnika.  Tako
je generalni sekretar Ujediwenih nacija Ban Ki-Mun ista-
kao da je sada “uglavnom zahvaquju}i lucidnim i dobro do-
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•• Dobitnik ovogodi{we Nobelove nagrade za mir je Al Gor, nekada{wi zamenik Bila Klintona,
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javnim odobravawem NATO agresije na na{u zemqu
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kumentovanim otkri}ima Panela UN bez sumwe dokazano
da se klimatske promene de{avaju i da su u velikoj meri
proizvod qudske aktivnosti”. Predsednik Evropske komi-
sije @oze Manuel Barozo za ovu dodelu ka`e da je “inspi-
racija i za politi~are i za gra|ane”. Hans Verlome, {ef
programa Svetske organizacije za o~uvawe `ivotne sredi-
ne je ovim povodom izjavio da se “divi radu Panela UN i da
je zahvalan Alu Goru na zastupawu svoga ciqa”. ^e{ki
predsednik Vaclav Klaus, ina~e `estoki protivnik Goro-
ve teze “o klimatskim promenama pod uticajem qudi”, izra-
zio je ~u|ewe povodom odluke da se nagrada dodeli Alu Go-
ru jer je, kako navodi, “povezanost wegove aktivnosti sa
svetskim mirom nejasna”.

Pored izjava svetskih lidera koji pozdravqaju odluku
Komiteta za dodelu Nobelove nagrade, pojavile su se, na
sre}u, i zdravorazumske izjave uglednih pojedinaca, inte-
lektualaca.

Jedan od wih, Jan Oberg, ina~e jedan od vode}ih svetskih
stru~waka iz oblasti mirovnih studija i direktor Tran-
snacionalne fondacije za istra`ivawe mira, sa sedi{tem
u [vedskoj, povodom odluke da Nobelovu nagradu za mir do-
bije Al Gor, izjavio je da “potpredsednik Gor pod Bilom
Klintonom od 1993. do 2001. godine nikada nije bio ~ovek
mira, niti je vi|en kao ~ovek mira. Bombardovali su Srbi-
ju u suprotnosti sa me|unarodnim pravom i bez mandata Sa-
veta bezbednosti UN, na osnovu slabog poznavawa Jugosla-
vije i propagande o genocidu koja je stvorila bednu situa-
ciju u kojoj se Kosovo danas nalazi”.

Mo`da je najboqe zavr{iti upravo konstatacijom Jana
Oberga, koja u potpunosti demantuje sve druge razloge za
ovu skandaloznu odluku Nobelovog komiteta –“Biv{i ame-
ri~ki potpredsednik nije zaslu`io Nobelovu nagradu za
mir koja mu je dodeqena jer je bio jedan od kqu~nih u~esni-
ka bombardovawa Srbije bez mandata Saveta bezbednosti
UN 1999. godine”. A mo`da su mu upravo zbog toga nagradu i
dali, da bi kqu~ni centri novog svetskog poretka predvo-
|eni SAD oprali svoju savest i potvrdili da je odluka o
agresiji bila ispravna.
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NN
edavno su aktuelne vlasti (ili barem jedan wen deo)
i pojedinci tzv. gra|anske orijentacije pomno obele-
`ili dvadeset godina od odr`avawa tzv. Osme sedni-

ce Saveza komunista Srbije na kojoj je prevagu odneo Slo-
bodan Milo{evi} nad Ivanom Stamboli}em.

Po wima, Osma sednica kriva je za raspad SFR Jugosla-
vije, za sve ratove, neda}e, bombardovawa Srbije od strane
NATO-a, sankcije, izolaciju i sli~no.

Ponekad mi pri~ini zadovoqstvo {to sam {kolu zavr-
{io u periodu socijalizma, tj. jednopartijskog sistema
SKJ, gde su se dru{tvene i humanisti~ke nauke u~ile na ba-
zi metode, istorijskog materijalizma, tj. da istorijski pro-
cesi imaju odre|ene uzroke i posledice. U to da je Osma sed-
nica kriva za sve ne veruje vi{e niko osim pomenutih fak-
tora.

Nedavno je udru`ewe “Sloboda” u tri toma izdalo doku-
menta Osme sednice SKS odr`ane 23. i 24. septembra 1987.
Iz tih originalnih dokumenata jasno se vidi da su tom sed-
nicom dominirali privredni a ne politi~ki problemi. 

Zna~i, Jugoslaviju su razorili separatisti~ke tenden-
cije, etni~ki i verski faktor, spoqni faktori poput
SAD, Evropske ekonomske zajednice, Vatikana; a ne Osma
sednica i li~nost Slobodana Milo{evi}a.

Ti faktori zaboravqaju da je za uskla|ivawe tada{weg
srpskog ustava u okviru Jugoslavije i ukidawe dr`avnih in-
gerencija pokrajinama Kosovu i Vojvodini rukovodstvo
Srbije (tada vi{e partijsko nego dr`avno) imalo podr{ku
(i to masovnu) ne samo svih institucija Srbije (tada{wih
dru{tveno-politi~kih organizacija, fakulteta, institu-
ta, privrednih organizacija, kulturnih i umetni~kih udru-
`ewa), ve} i tada{wih saveznih institucija, spoqnih fak-
tora pa ~ak i SAD.
Slobodan Milo{evi} je sve vreme bio za odr`awe Jugosla-
vije, {to se mo`e videti iz svih dokumenata (pogotovu 14.
Kongresa SKJ januara 1990.). Wegov dominantan uticaj na
politi~ke procese po~iwe tek 1992. godine. Jugoslavija je,
de fakto i de jure, razbijena na 14. Kongresu SKJ, koji ti
faktori i ne pomiwu. 
Glorifikuje se li~nost Ivana Stamboli}a. To se vidi ti-
me {to se smatra da je on ostao da bi opstala i Jugoslavija.
Zapravo, do 1989. Kosovo i Vojvodina su bili nezavisni, to
bi verovatno bilo samo potvr|eno. 

Svoju politi~ku karijeru Ivan Stamboli} je gradio uz
pomo} privilegija, kao sinovac Petra Stamboli}a a ne za-
hvaquju}i svojim kvalitetima.

Uostalom, upravo je Petar Stamboli} “najzaslu`niji”
{to je gra|ena dr`avnost pokrajina i {to su 1959. deo Ko-
paonika, Leposavi}, Le{ak i jo{ neka mesta pripojeni po-
krajini Kosovo (koja navodno nije imala dovoqno {uma). O
tom detaqu se danas }uti.

Sahrana Ivana Stamboli}a 2003. u re`iji DOS-a o sve-
mu tome najboqe govori. 

Memorandum SANU iz 1986. godine je samo ukazao na ne-
gativne posledice razvoja jugoslovenske dr`avnosti od
1941, pa od 1945. do osamdesetih godina, pogotovo u antisrp-
skom smislu,̀  udarawem tzv. avnojevskih granica 1946. na
{tetu srpskog naroda.

U Memorandumu pi{e u zakqu~ku: “Jedna razvijena epo-
ha jugoslovenske zajednice i Srbije o~igledno se okon~ala
sa istorijski istro{enom ideologijom, op{tom stagnaci-
jom i sve izra`enijim regresijama u ekonomskoj, politi~-
koj, moralnoj i kulturno-civilizacijskoj sferi”. 

Za propast Jugoslavije krivi su istorijski procesi, a ne
Osma sednica, ili to {to ~lan predsedni{tva SFR Jugo-
slavije iz Bosne, Bogi} Bogi}evi}, nije podigao ruku u smi-
slu izglasavawa vanrednog stawa i vojnog udara. Kao {to
neprihvatawe odluka u Rambujeu nije dovelo do bombardo-
vawa Srbije od strane NATO-a.

Uostalom, sudski proces u Ha{kom tribunalu protiv
Slobodana Milo{evi}a i dokumenta sa tog su|ewa nam naj-
boqe govore o uzrocima i posledicama raspada Jugoslavi-
je, a svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa kao svedoka odbrane
Slobodanu Milo{evi}u najboqa je dokumentacija koja ob-
ja{wava doga|aje na podru~ju Jugoslavije tokom posledwe
decenije dvadesetog veka. Ti doga|aji imaju svoju istorijsku
i savremenu pozadinu.

Istorija se uvek ponavqa kao ve~no vra}awe istog.
Kada su sudili Sokratu za kvarewe gr~ke omladine, on

je sudijama odgovarao kako to da on kao pojedinac mo`e po-
kvariti celokupnu gr~ku omladinu.

Slobodan Milo{evi} je ponekad isticao da u slu~aju
raspada Jugoslavije administrativne granice {est repu-
blika mogu biti sporne i da ih treba korigovati u korist
srpskog naroda, a za to je imao podr{ku svih sem hrvatskog
rukovodstva, pa ~ak i stranog faktora. Otkud, onda, wegova
li~nost i Osma sednica SKS odr`ana 23. i 24. septembra
1987. kao glavni i jedini uzrok raspada Jugoslavije?
Osim toga, mnogi iz wegove partijske dr`avne strukture
kasnije su na{li mesto u organizacijama sasvim druge ide-
ologije.
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Zmajevi}evim akcijama protiv pravoslavqa i Srp-
stva svedo~e dokumenta vatikanskog porekla. Jo{
dok je bio opat u Perastu, 28. avgusta 1695. izvestio je

Kongregaciju za propagandu vere o opasnosti od prodirawa
pravoslavnih Srba u Boku Kotorsku: “Po najstro`ijoj du-
`nosti, koju su mi poverile Va{e Uzoritosti, da u ovim
krajevima unapre|ujem bogoslu`ewe i jedinstvo Apostol-
ske Stolice, ne ustru~avam se da Va{em mudrom mi{qewu
iznesem najraznovrsnije vesti o te{koj ugro`enosti kojoj
je izlo`en grad i oblast Hercegnovog, na potpunu {tetu na-
{e svete vere. Po{to je provincija trebiwska bila pod-
jarmqena od venecijanske vojske, dospeli su u ove krajeve
svi kalu|eri i {izmati~ki monasi, kojih je bilo mnogo u
istoj provinciji i u wenoj okolini. Ovi, primamqeni bo-
gatstvom kraja, sklonili su se u jednu malu kolibu nedale-
ko od grada Hercegnovog. Ali tokom vremena uspeli su da
sagrade dva velika manastira u kojima stanuju dva episkopa
podjednako {izmati~ka. Zbog toga je sve u neredu i pomet-
wi. Oni obavqaju slu`be javno bez ikakvih smetwi, i to ne
samo na teritoriji ve} ~ak, avaj! – u samom gradu Hercegno-
vom, gde ~ak organizuju javne procesije, propra}ene narod-
nim odobravawem. Kotorski biskup, koji se sada stara o
ovom gradu, rekao mi je da ne mo`e spre~iti tolike nerede
zbog nesuglasica vo|a, a tako|e me zamolio da li~no po{a-
qem molbu izvesnom gospodinu Vitezu Burovi}u, mom uja-
ku, guverneru okoline ovog grada, kako bi dejstvom svog au-
toriteta otklonio tolika zla. Molba je tada koristila,
ali po{to tu nema nikoga ko bi sa istinskom apostolskom
revno{}u izvr{avao slu`bu bo`iju, a meni ne odgovara da
se me{am u slu`bu drugih, izgleda mi da se stvari vra}aju
na pre|a{we.

Samo jedno selo, povereno meni kao opatu iz Perasta,
nastojao sam da ukqu~im u krilo Katoli~ke crkve, kojoj je
ranije pripadalo, ali je, zbog nehatnosti mojih prethodni-
ka, bilo potpuno pritisnuto gr~kom {izmom; i mada mi ni-
je uspelo sve da uputim u poznavawe istine, nadam se u Boga
i u pomo} Va{ih Uzoritosti da }u to {to pre u~initi, jer
od ovog svetog dela ne mogu me odvratiti ni knezovi ni vla-
sti zbog du`nosti kojoj sam privr`en. Uz veliko po{tova-
we {aqem Va{im Uzoritostima sve ove vesti mole}i Vas
u ime Hrista da otklonite zlo pre nego {to uzme maha, {to
zna~i da Va{e Uzoritosti treba da o tome obaveste pome-
nutog gospodina iz Kotora, po{to Vas uveravam da ne mo`e
izvr{iti ni{ta dobro zbog velikog otpora poja~anog li~-
nim interesom nekih glavara. Uz ponizno klawawe, Va{im
Uzoritostima {aqem puno po{tovawe”.

V. Zmajevi} je bio `estoki protivnik episkopa dalma-
tinskog Stefana Qubibrati}a, pa ga je ~esto optu`ivao kod
mleta~kih vlasti kao zakletog neprijateqa Rimokatoli~ke
crkve. Zato je Propagandi preporu~ivao da treba sve u~i-
niti da se Qubibrati} udaqi iz Dalmacije. Godine 1720.

Zmajevi} je poslao u Veneciju svoje “Ogledalo istine”, ko-
je je vrvelo uvredama na ra~un srpskog naroda i wegove cr-
kve. Neposredan povod za pisawe ovog spisa je pojava S. Qu-
bibrati}a u svojstvu mitropolita pravoslavnih Srba u
Dalmaciji. Smatraju}i da je Dalmacija zara`ena dolaskom
srpskog naroda, Zmajevi} je i na ovaj na~in ̀ eleo da pravo-
slavne Srbe i wihove sve{tenike “urazumi da se razuvere
u svojoj prevari i prime rimokatoli~ku veru”. U tom svom
delu Zmajevi} veli~a Dubrova~ku republiku zato {to na
svojoj teritoriji nije dozvolila boravak onome ko nije ka-
tolik. Po svom opisu porekla srpskog naroda morao je po-
stati uzor prava{ima A. Star~evi}a, koji u sli~nom tonu
u drugoj polovini XIX veka govore o srpskom etni~kom ko-
renu. O tome u “Ogledalu istine” Zmajevi} ka`e slede}e:
“Srbi su stari Srbqi ili Servi. Po{to su pobegli iz azij-
ske Sarmatije, car Iraklije ih je, kao sluge dr`ave, primio
u sredozemni deo Ilirika, koji je kasnije nazvan Srbijom.
Narod surov i krvolo~an, mra~an od ro|ewa i divqi, pre-
{ao je iz mraka u jevan|eosku svetlost za vreme cara Vasi-
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lija Makedonca, zameniv{i tako svoje ropsko mra~wa-
{tvo, od ro|ewa, sa najplemenitijim koje je do{lo od pre-
poroda u kr{tewu i veri u Hrista”.

U zakqu~ku “Ogledala istine” Zmajevi} predla`e mle-
ta~koj vladi slede}a re{ewa po pitawu Srba: “U dr`avi
katoli~kog vladara ne treba, zbog verskih razloga i dr`av-
nih interesa, tolerisati srpske gre{ke. Po{to zlo dolazi
od zara`enog sve{tenstva, koje sa~iwavaju episkopi i ka-
lu|eri, od wih se mora dr`ati daleko narod i na taj na~in
ga sa~uvati od zaraze i u~initi ga vernim Bogu i vladaru.
Wihovim udaqavawem nesta}e i razlog, a samim time i{-
~eznu}e i dejstvo jereti~kog otrova kod onog surovog, nevi-
nog i slatkog naroda (srpskog – N. @.). Po{to se kona~no
odstrani izazov, Morlaci Srbi }e svoju mr`wu prema ka-
toli~koj veri zameniti po{tovawem prema woj. Na taj na-
~in vladar }e imati mirne i odane podanike, jer ih sa inte-
resima wegovog prestola ve`e ~vrsto lanac religije”.

Tokom 1721. godine V. Zmajevi} je napisao spis “Dijalog
izme|u Srbina i katolika”. Sam naslov jasno govori da hr-
vatstvo nije bilo prisutno na tim prostorima, u ve}oj me-
ri ra{ireno, ve} se govori samo o Srbima i katolicima
(opet Srbima). Istori~ar Marko Ja~ov posebno isti~e po-
datak da je u tom delu prisutan prvi izri~it poku{aj jednog
rimokatoli~kog crkvenog velikodostojnika da se pravo-
slavqe identifikuje sa srpstvom, a Srbi-katolici da se
li{e wihovog nacionalnog imena. Po{to je pokatoli~ene
Srbe hteo da odvoji od sopstvenog, a nije mogao da ih pri-
kqu~i drugom narodu, Zmajevi} je poku{ao  da ih katolici-
zmom nacionalno opredeli. Jedino se na taj na~in mo`e ob-
jasniti wegova “katoli~ka nacija”, koju vi{e puta pomiwe
u svojim spisima. Dakle, u to vreme nije vr{eno prevo|ewe
Srba-katolika u hrvatstvo (jer hrvatsko ime nije bilo ra-
{ireno), koje je postalo obavezno u kasnijim vremenima
stvarawa i {irewa hrvatske nacije (u drugoj polovini XIX
i tokom XX veka).

U poznijim godinama, 24. aprila 1741, tada ve} kao zadar-
ski nadbiskup, Vi}entije Zmajevi} dostavqa u Rim Kongre-
gaciji za propagandu vere naredbu providura Kavalija (Ca-
valli) kao “trofej” svoje uspe{ne borbe protiv pravoslav-
nih Srba iz Dalmacije. U propratnom pismu Zmajevi} se
slu`i vrlo grubim i uvredqivim re~nikom kada govori o
srpskom pravoslavqu: “Treba uvek da blagosiqam onu mo}-
nu naredbu Svete kongregacije koja je zahtevala da budem
apostolski vizitator Srbije, jer razgovaraju}i sa onim
episkopima i kalu|erima, mogao sam primetiti ogromno
mno{tvo jereti~kih gre{aka koje te ̀ ivotiwe neka`weno
propovedaju u Turskoj. Po{to sam preme{ten u ovu crkvu,
na{ao sam da su u mojoj dijecezi, i mnogo vi{e u okolnim di-
jecezama Nina, [ibenika i Skradina, mnogobrojni Srbi uz
pomo} svojih paroha dr`ani kao dobri pravoslavci. Prou-
~io sam wihove dogme i na{ao sam da su u svemu jednake oni-
ma koje se ispovedaju u Srbiji na sramotu rimske vere. Da
bih odstranio tu zarazu od latinskih katolika, morao sam
u toku 28 godina da revnosno radim glasom i perom i svim
ostalim oru j̀em, koje sam poznavao kao najkorisnije, da bih
ugu{io zlo i da bih istinom ~iwenica osvetlio uzvi{eni
vladarev um, uvek neprijateqski prema onim dogmama koje
su {tetne za katoli~ku veru. ^ini mi se da je dobri Bog
blagoslovio moj prete{ki i neizmerni trud, jer videh pre
izvesnog vremena kako je vrhovnim dekretom isteran iz
Dalmacije la`ni episkop srpski (S. Qubibrati} – N. @.),
sru{ena wegova ku`na katedra, i sada je novim zlatnim de-
kretom, dostojnim pobo`nog i katoli~kog vladara, sam srp-
ski kler pot~iwen time {to je u stalnoj zavisnosti od ju-
risdikcije latinskih biskupa. Prilog je kopija dekreta ko-

ji je po nalogu presvetlog senata izradila ova najvi{a
vlast Dalmacije. ̂ ast mi je da ga pokorno podnesem Va{im
Uzoritostima kao slavni trofej katoli~ke vere i zname-
niti znak najvi{e mleta~ke pobo`nosti. Mojoj opravdanoj
velikoj radosti pridru`ujem duboko i beskrajno po{tovawe”.

Nikodim Mila{ (“Spisi o istoriji pravoslavne cr-
kve”) pi{e o ometawu pravoslavnog sve{tenstva kod vr{e-
wa verskih obreda. Tako je kardinal Paulu}i pisao 2. sep-
tembra. 1719. iz Rima u Mletke, vatikanskom nunciju, da za-
brani Stevanu Qubibrati}u da pohodi pravoslavne mle-
ta~ke podanike. Pod uticajem Vatikana mleta~ka vlada je
25. januara 1720. naredila dalmatinskom providuru da uklo-
ni iz Dalmacije episkopa S. Qubibrati}a. O takvim nasto-
jawima mleta~ke vlade N. Mila{ je ostavio slede}e svedo-
~anstvo: “...Neki srpski kalu|er imenom Stevan Qubibra-
ti}, ~iji je izbor za episkopa Herceg Novog i mitropolita
Dalmacije potvrdio srpski patrijarh, uvukao se u na{e po-
krajine i stalno obilazi u wima crkve srpsko-gr~kog obre-
da. Po{to su o tome dobijena obave{tewa od konsultora i
od viteza Pizanija, kada se vratio sa svoje du`nosti gene-
ralnog providura ovih pokrajina, ~ije }e vam se kopije do-
staviti, Senat smatra da je preko potrebno, zbog delikat-
nosti i va`nosti predmeta, da ne odla`e vi{e izra`avawe
svoje odlu~ne namere, jer postupke takve duhovne jurisdik-
cije nismo nikada odobravali, naprotiv, nikada se nije do-
zvoqavao ulazak u na{e dr`ave episkopima koje su unapre-
dili strani prelati. Ako se, kao {to se pretpostavqa, isti
Stevan Qubibrati} uvukao i vr{i postupke duhovne juris-
dikcije, treba da ga udaqite; uvereni da }ete to izvr{iti
sa Vama svojstvenom umesno{}u i oprezno{}u, kao {to su u
sli~nim okolnostima radili, na na{e puno zadovoqstvo,
Va{i prethodnici. Ako se pak uvukao i ako propoveda sa
dozvolom te vlasti, mora}ete u tom slu~aju i da oduzmete
svaki dokument, ako je bio izdat, kako nikada ne bi izi{lo
na videlo da je srpski patrijarh ikada, ni posredno ni nepo-
sredno, vr{io ni najmawu duhovnu jurisdikciju u Dalmaci-
ji”. Iz ovog dokumenta vidqiva je  sklonost Vatikana da vr-
{i odabir (uni{tavawe) dokumenata koji nisu u skladu sa
wegovom crkvenom ideologijom i politikom.

U dokumentima Kongregacije za propagandu vere, u “Ve-
likom zapisniku”, nalazi se zapis sa sednice od 16. septem-
bra 1742. godine. Tog dana je u prisustvu pape Benedikta
XIV, odr`ana sednica na kojoj je bilo prisutno 7 kardina-
la i 7 sekretara Kongregacije, a raspravqalo se o katoli-
~ewu Srba u Dalmaciji. U “Velikom zapisniku”navedena je
“revnosna pa`wa” zadarskog nadbiskupa nad kretawem i
pona{awem Srba i kod izbora li~nosti na mesto ~elnika
ninske crkve “u ~ijoj se biskupiji nalaze mnogobrojni Sr-
bi”. Zadarski nadbiskup je posebno nastojao da premesti
“{izmati~kog srpskog biskupa” koji je bio zavisan od pe}-
kog patrijarha. 

Zadarski nadbiskup je, zbog br`eg i lak{eg prekr{ta-
vawa Srba, osnovao seminar na kojem su se izu~avali “ilir-
ski” (srpski) kwi`evni jezik i nauke potrebne wegovoj
prozelitskoj slu`bi. Odre|eno je da se novi seminar u Za-
dru nazove “Ilirski”, jer je trebalo da pitomci budu “Ili-
ri po narodnosti” (Slaveni, odnosno Srbi). Pitomci, bu-
du}i ilirski (slavenski) rimokatoli~ki sve{tenici, tre-
balo je da propovedaju na “ilirskom” jeziku “sve ono {to je
potrebno da sa~uvaju katoli~ku veru me|u katolicima, i da
je {ire me|u “Turcima” (Srbima islamske vere) i “{izma-
ticima” (Srbima pravoslavne vere), koji ne znaju nijedan
drugi jezik. Takvi “ilirski” katoli~ki sve{tenici bili
su najprikladniji da se sa rimskom verom ume{aju me|u
“{izmati~ke” Srbe.
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osle prodora Turaka na Balkansko poluostrvo cen-
tar dr`ave se sedamdesetih godina pomera na sever, u
dolinu reke Morave. Ta~nije od 1371. do 1459, za vre-

me invazije Turaka u tada{we srpske dr`ave, razvija se mo-
ravska stilska grupa. U vreme Moravske Srbije razvija se
nekoliko sna`nih gradskih centara (Novo Brdo, Kru{e-
vac, Smederevo) u kojima nastaju najzna~ajnija dela monu-
mentalne i sakralne arhitekture. Moravska arhitektura
nastaje u doba kada u vizantijskom graditeqstvu nema veli-
kih dela. Jedini ozbiqni stvarala~ki centar je Mistra,
ali od osme decenije 14. veka pa do tre}e decenije XV veka
jedino podru~je na kojem se intezivno gradi jeste Moravska
Srbija. Dr`ava kneza Lazara je u to vreme jedini ̀ ivi stva-
rala~ki ogranak vizantijske arhitekture. 

Raspadawe dr`ave Nemawi}a nije dovelo do migracio-
nog raspr{avawa srpskog stanovni{tva, a ni do zaboravqa-
wa starih tradicija. Najve}a uloga u tome pripada knezu
Lazaru i produ`enoj politici Nemawi}a koju je on vodio.
On je i izgledao kao jedan od vladara u neprekinutom nizu
od Stefana Nemawe, a wegova oblast je smatrana Srbijom
u pravom smislu re~i. Tako su stvarani uslovi za o~uvawe
etni~ke svesti Srba, iz ~ega sledi i bitna odlika kultur-
ne orijentacije moravskog perioda, a to je zaokupqenost
istorijom, gde je crkva imala funkciju prenosioca srpske
tradicije. 

U dr`avi kneza Lazara i wegovog sina despota Stefana,
i pored haoti~nih politi~kih prilika nikla je nova umet-
nost koja je visok kvalitet dostigla u arhitekturi, skulp-
turi i slikarstvu. Spomenici moravske {kole (me|u koje
spada i spoqna priprata Hilandara) – Lazarica, Ravanica,
Qubostiwa, Kaleni} i Manasija – su najpoznatiji crkveni
spomenici ove grupe od ukupno dvadeset pet koliko ih ima.
Navedene crkve (osim Manasije) imaju osnovu u obliku tri-
konhosa (crkva sa polukru`nim delovima u osnovi koji su
dodati sa severne i ju`ne strane a koji zajedno sa oltarskom
konhom – delom, ~ine trikonhos), ra{~lawene fasade, vr-
lo bogatu polihromiju i keramoplasti~ki ukras. To je no-
vi, na Balkanu nepoznat, tip crkvene gra|evine u kojoj vr-
lo istaknuto mesto ima dekorativna skulptura. 

Knez Lazar ––  ktitor

Lazarica je dvorska crkva kneza Lazara (po wemu se i zo-
ve Lazarica), posve}ena sv. Stefanu, nalazi se u Kru{evcu
i sagra|ena je posle 1370. Lazar je sazidao Lazaricu zajedno
sa Kru{evcom i to se moglo desiti tek po ro|ewu wegovog
sina Stefana (kojim povodom je i sazidao crkvu posve}enu
sv. Stefanu), tj. posle 1370. godine. 

O podizawu crkve pi{e Konstantin Filozof u “@iti-
ju despota Stefana Lazarevi}a”. Kasniji srpski rodoslovi
ne pru`aju ni{ta novo i nepoznato u odnosu na ovaj za sada
jedini autenti~an izvor o podizawu Lazarice. Jasno je da se
gra|ewe crkve neposredno vezuje za podizawe prestonice i
da je knez Lazar, kao ktitor, posve}uje arhi|akonu Stefa-
nu, ina~e patronu dinastije Nemawi}a, a u slavu svoga pr-
voro|enog sina Stefana, naslednika prestola. Sagra|ena u
jezgru kru{eva~kog velikog grada, Lazarica pripada grupi

pridvornih, odnosno prestonih crkava. Wenu namenu dvor-
ske crkve potvrdila su i arheolo{ka istra`ivawa, jer ni-
su otkriveni nikakvi tragovi woj savremenih prate}ih
objekata neophodnih za `ivot monaha. Rasko{ni oblici i
skladni oblici arhitekture Lazarice, bogatstvo polihro-
mije fasada i vrsna izrada plasti~nog ukrasa doprineli su
da ve} savremenici atributom “najkrasnija” izreknu sud o
wenoj lepoti. Lazarica je jedna od prvih gra|evina morav-
skog stila i ima jedno od originalnih re{ewa koje donosi
stil arhitekture moravskih zadu`bina. Fasade su `ivopi-
sne, bogato ukra{ene i ose}a se te`wa ka po{tovawu na~e-
la vertikalizma i simetrije. Izvedene su re|awem kamena
i opeke tako da ta dva kordonska venca dele fasadu na tri
horizontalne zone. Najni`a, prizemna zona, ima ulogu ma-
sivnog postoqa. Iznad we, na samom kordonskom vencu, ras-
pore|uju se u pravilnom ritmu prozorski otvori, danas jed-
nodelni a nekad su bili dvodelni. Tre}a zona, najbogatije
re{ena, obiluje perforiranim rozetama i {ahovskim po-
qima. Izuzetno je bogata kamena plasti~na dekoracija ras-
pore|ena na lukovima, rozetama, prozorima i portalima,
ostvaruju}i jedinstven stilski izraz visokog umetni~kog
nivoa. Najlep{i primer skulpture predstavqa prozor na
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ju`noj fasadi. Crkva je prvi put stradala po~etkom XV ve-
ka. U XVIIIveku bila je po drugi put ̀ ivopisana, ali su zid-
ne slike i iz XIV i iz XVIII veka, propale. Restaurisana je
1904. godine. 

Harmoni~an sklad

Kaleni} je manastir blizu Rekovca u Srbiji (posve}en
Vavedewu). Sagradio ga je protomajstor Bogdan za vreme de-
spota Stefana Lazarevi}a, izme|u 1407. i 1413. Spoqa je
bogato obra|en {arenilom opeke i kamena i mnogobrojnim
ornamentima isklesanim u kamenu, koji su bili i bojeni
(oko vrata, prozora, na arhivoltama, rozetama). To je najra-
sko{nija dekoracija tzv. moravskog stila. Neimar je ̀ eleo
da ostavi lep utisak spoqnim izgledom crkve, tako da su
svi weni delovi harmoni~no sklopqeni, podre|eni cen-
tralnom kubetu kao dominantnom, dok je fasada izvedena
naizmeni~nim slojevima kamena pe{~ara i tri reda opeke
sa ~etiri reda fuga od belog maltera. Originalne kompo-
zicije `ivopisnih fasada i elegantne proporcije stavqa-
ju Kaleni} u red najlep{ih spomenika moravske arhitektu-
re i vizantijskog graditeqstva. U unutra{wosti crkve
o~uvan je `ivopis. Stru~no je restaurisana 1929. 

Qubostiwa je manastir kod Trstenika posve}en Uspe-
wu. Pred kraj 14. veka sagradila ga je knegiwa Milica, ko-
ja se posle Kosovske bitke ovde zamona{ila, a u wemu je i
sahrawena. Crkva, kao i sve ostale u moravskoj stilskoj
grupi, ima osnovu u obliku trolista sa jednim kubutom i sa
pripratom. Fasade su omalterisane ali ima kamenih roze-
ta, a pervazi vrata i prozora su ukra{eni ornamentima re-
zanim u kamenu. O~uvana je i prepravqena a u unutra{wo-
sti je na zidovima sa~uvano ne{to `ivopisa. Na pragu iz-
me|u priprate i crkve urezan je natpis: “Protomajstor Bo-
rovi} Rad”, ime majstora graditeqa crkve. U manastiru su
se ina~e, zajedno sa knegiwom Milicom, zamona{ile i

brojne udovice srpskih vlastelina izginulih u bojevima na
Marici i Kosovu poqu. Danas je Qubostiwa `enski mana-
stir koji ~uva i odr`ava oko pedeset monahiwa. Za vreme
Ko~ine bune iz manastira je narod pozvan na ustanak. Po-
sle propasti bune Turci su ga zapalili i tada je ve}ina
fresaka uni{tena. Me|utim, kada je manastir zapaqen ot-
krivena je tajna riznica koja je bila sakrivena u jednom zi-
du iza ikone u kojoj je knegiwa Milica sakrila svoje blago.
Me|u opqa~kanim blagom bila je i kruna kneza Lazara ko-
ja se danas nalazi u Carigradu.

Ravanica je manastir kod ]uprije, posve}en Vaznesewu,
zadu`bina kneza Lazara i sagra|en je izme|u 1375. i 1377. U
sredwem veku manastir je bio poznat pod imenom Ravno i
nijedan na{ manastir nije toliko opevan u narodnim pe-
smama kao Ravanica. Manastir ~ine tvr|ava, konak i sama
crkva. Tvr|ava je verovatno podignuta ne{to ranije od cr-
kve, jo{ za ̀ ivota kneza Lazara, {to se mo`e pro~itati na
restaurisanoj i veoma uzdignutoj severnoj kuli. Zidovi su
spoqa ukra{eni me{ovitim slagawem kamena i opeke, a de-
koracija oko prozora je vrlo bogata. Zapadna fasada je po-
sebno rasko{no dekorisana, ali je ispred we naknadno do-
zidana neugledna priprata. Dosta o{te}ene freske nasta-
le deceniju kasnije, spadaju u najboqa ostvarewa na{eg zid-
nog slikarstva druge polovine XIV veka. Ima skladne pro-
porcije. Oko crkve je bio grad sa kulama koji je sada u ru{e-
vinama. 

Manasija (Resava) je manastir kod Despotovca posve}en
Svetoj Trojici. Zadu`bina je despota Stefana Lazarevi}a
~iji je grob u manastiru. Sagra|en je izme|u 1406. i 1418. Fa-
sade crkve su obra|ene jednostavnim kamenim tesanicima s
romanskim krovnim vencem a samo na zapadnoj fasadi ima
tragova ukrasa u moravskom stilu. U unutra{wosti ima ne-
{to ̀ ivopisa. U priprati koja je sagra|ena istovremeno sa
crkvom nalazi se o~uvan pod koji se mo`e smatrati jednim
od dva najlep{a u celoj srpskoj sredwovekovnoj arhitektu-
ri. Napravqen je od inverzija crkvenog, plavog i belog
mermera, kombinovanog u raznolike {are sa velikom roze-
tom u sredini. Oko crkve je jak grad, jedan od najboqe o~u-
vanih u Srbiji, s velikom despotovom kulom i 11 drugih, ~e-
tvrtastih. Sem o~uvane crkve, u dvori{tu se nalaze i ru{e-
vine velike trpezarije. Za vreme despota u Resavi je bio
kulturni centar sa prostorijom za prepisivawe kwiga i
otuda je ona ~uvena izreka “Resavska {kola”.
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reko 65.000 stranica sabranih dela
prof. dr Vojislava [e{eqa predstav-
qaju ~isti koncentrat wegovih mi-

sli i dela, od disidentskih dana do trenut-
ka kada je postao neosporni lider svih srp-
skih patriota. Ovde se, na jednom mestu, na-
laze wegovi nau~ni radovi, skup{tinski go-
vori, televizijski megdani, intervjui koje
je dao {tampi, radio emisije i razli~iti
politi~ki i nau~ni skupovi u ~ijem radu je
aktivno u~estvovao. Tu su i sudski procesi,
a naro~ito mesto zauzima zbirka ha{kih
dokumenata, objavqena u ~ak 15 kwiga.

Svojim perom, ova originalna li~nost
srpske politike obja{wava uzroke i meha-
nizme politi~ke delatnosti usmerene pro-
tiv srpskoga naroda i wegove dr`ave, ali
~itaoca ne ostavqa u mraku pesimizma, po-
put ve}ine hroni~ara narodnog stradawa.

Wegovo sagledavawe pro{losti i sada{-
wosti predstavqa nau~ni metod za projekto-
vawe realne vizije budu}nosti, {to je, u
stvari, odgovor na najte`a pitawa dana{-
wice. ^esto namerno pogre{no shva}en i
jo{ zlonamernije tuma~en, na ovim strani-
cama ne ostavqa prostor za bilo kakvu dilemu – sve je obja{weno, svaka re~ je u kon-
tekstu, doga|aj lociran, a pravni akt protuma~en.

Po op{toj oceni celokupne srpske javnosti, a naro~ito wenog nau~nog dela, u
ovom obiqu istorijskog, pravnog i politi~kog materijala naro~ito se izdvaja we-
govo, po mnogo ~emu kapitalno delo “Ideologija srpskog nacionalizma”.

U svojoj najpoznatijoj kwizi, prof. dr Vojislav [e{eq, na hiqadu strana teksta, sin-
tetizuje sve nau~ne ~iwenice, filozofske paradigme i teorijske postulate na kojima
je sazdana ideologija srpskog nacionalizma.

Ovo delo dr Vojislava [e{eqa se odlikuje kriti~kim pristupom i briqantnom ana-
lizom, a autor se i ovde potvr|uje kao erudita i strpqiv istra`iva~, koji je u toku vi{e-
godi{weg rada prou~io ogroman broj istorijskih, lingvisti~kih, filozofskih, soci-
olo{kih i politikolo{kih studija, dela vode}ih nau~nih autoriteta u raznim discipli-
nama i oblastima, selekcioni{u}i wihove vrhunske rezultate i dovode}i ih u harmoni~an
oblik.

Dr [e{eq je ovu obimnu studiju dovr{io pro{iruju}i svoju prethodnu monografiju
“Nau~no i publicisti~ko delo prof. dr Laze Kosti}a”. Srpski narod je tako dobio kom-
paktno, sistematizovano i kompletno delo u kome su obra|eni svi zna~ajni aspekti srpskog
nacionalizma, wegova priroda, ciqevi i sistem moralnih sudova. Pred nama je prvi pravi
uybenik srpskog nacionalizma.
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